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UMBERTO BULTRIGHINI

Giustizia platonica

E ben nota la centralita del tema della giustizia in Platone, e credo sia
superfluo spendere troppe parole sulla profonda interrelazione tra I'idea
di giustizia e I'idea di Stato che anima la costruzione ideale proposta, in
particolare, nel libro IV della Repubblica'. 1l progetto platonico ¢ mirato
a realizzare il bene comune, ossia I'unita dialettica e armonica della pd/is
attraverso l'articolazione funzionale delle sue componenti, tenute tutte ad
attenersi ciascuna al proprio specifico ruolo:

(433a) (...) éva ékaotov &v 8éot emndevely TOV mepl THY
TOALY, €lg & aiTOU 1) PUOLG émttndetotdTn Teukvia €. (...) TO
@ aUToL TPATTEWY KAt pT) TOAVTpaypovelv Sikatoovvr €oti,
(...) (433b) (...) Tobto TolvuV, RV & €y, ® @ile, kKIvSuVeLEL
TPOTOV TIV& yLyvOpevov 1) Sikatoohvn elval, TO T& avTod
mp&trTewy. (...) (433¢) (...) €l 8ot ye kplvar Tl TV mOAV fpiv
ToUTWV péAota dyabnv dmepydoetar éyyevopevov (...)
(433d) (...) tovto pdAota dyadny adtv motel (...), &t T
abTob EkaoTog elg BV EmpatTe kot ovk Emolvmpaypdvet. (...)
Evapidhov Gpa, wg €owke, TpOG &peTr)v TOAEWS T TE cOPiQ
T Kat T ow@poovvy kai T &vdpeia 1) ToU EkaoToVv £V aUTH)
& avTol TphTTELY Svvaps. (433e) (...) Kal tavty dpa mn 1)

'Vd. in partic. VEGETTI 1998.
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Va sottolineata la centralita di un principio, «il principio della oikeiopragiar
che «presume la scansione funzionale gerarchizzata del corpo sociale»®, cui
va riconosciuta una genesi criziana. E, infatti, esplicitamente al prestigioso
e damnatus procugino Crizia che Platone, nel Carmide, attribuisce la pater-
nitd dello slogan — antidemocratico e antipericleo per eccellenza — del t6 T&
éautol TtpdtTeLy, del «fare ognuno le proprie cose», nel senso di svolgere

Umberto Bultrighini

TOD oikelov Te kat Eavtob £§1g Te kal (434a) mpalig Sikaroovvy
av opoAoyotro. (...) (434¢c) (...) XPNHATIOTIKOD, ETLKOVPLKOD,
@ulakwol yévoug oikelompayia, £kdoTov TOUTWV TO AUTOU
TPATTOVTOG £V TTOAEL, TOUVAVTIOV Ekelvou Stkatoovvn T’ &v ein
kat TV O Swalorv Tapéyoy;

(433a) (...) ciascun individuo deve attendere a una sola attivita
nell'organismo statale, quella per cui la natura 'abbia meglio do-
tato. (...) la giustizia consiste nell’esplicare i propri compiti senza
attendere a troppe faccende, (...) (433b) (...) Questo dunque, mio
caro, continuai, se realizzato in un determinato modo, puo darsi
che sia la giustizia: esplicare i propri compiti. (...) (433¢) (...) se
bisognasse veramente giudicare quale di esse [virtu] pil contribuird
con la sua presenza a renderci buono lo stato, (...) (433d) (...)
soprattutto questa virtli lo rende buono (...), questa virtl per la
quale ciascun individuo esplica il proprio compito senza attendere
a troppe cose. (...) Per la virthi dello stato gareggia dunque, come
sembra, con la sapienza, con la temperanza e con il coraggio anche
quest’altra forza, di far esplicare a ciascuno il proprio compito en-
tro lo stato. (...) (433e) (...) si potrebbe riconoscere come giustizia
il possesso di cid che ¢ proprio e (434a) U'esplicazione del proprio
compito. (...) (434c) (...) se le classi degli uomini d’affari, degli
ausiliari, dei guardiani si occupano soltanto della propria attivita,
quando ciascuna di esse esplica il compito suo entro lo stato, que-
sto fatto, contrariamente al caso di prima, non sari la giustizia e
non rendera giusto lo stato?’

2 PraT. Resp. IV 433a-434c (trad. F. SARTORI).
® VEGETTI 2000, p. 137.
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Giustizia platonica

i compiti che ad ognuno competono. Ed ¢ esattamente alla definizione di
queste ‘proprie cose’, quando queste cose coincidono con l'attitudine a gover-
nare, che ¢ diretto il sistema della ‘doppia selezione’, da cui si genera la classe
dirigente: ¢ un sistema che & desumibile dai frammenti e dalle testimonianze
su Crizia*. Ora, in Resp. IV 433a-434c, la dikaiosyne risulta consistere proprio
con il principio dello svolgere ognuno il suo ruolo, e appare connotata da un
valore universale e fondante rispetto alle altre virti (temperanza, coraggio,
saggezza). E cid che all’atto costitutivo della citth, scrive Platone, «bisogna
fare», 8€lv motelv, «sin dall’inizio», €€ &pxfg, nonché St mavtdg, «assolu-
tamente» (433a). E quindi, la dikaiosyne, la giustizia, una virtl che presiede
e trascende le altre: le altre devono avere in sé la dikaiosyne, che ¢ la loro
condicio sine qua non per ingenerarsi e per potersi conservare. Laspetto da
sottolineare, ancora, ¢ che la base indicata, e I'identificazione affermata, per
questa dikaiosyne, ¢ un principio, quello del T6 T& éavtod mpdttety (e del
non arrogarsi cid per cui non si ha titolo: &va§Log cyv, Resp. IV 433b), che
¢ uno dei capisaldi del pensiero antidemocratico di V secolo e del progetto
di rifondazione della pdlis su basi antitetiche rispetto alla teoria democratica
periclea’. Un progetto accarezzato, e anche realizzato, ma in modo effimero
e fallimentare, da Crizia dopo la fine disastrosa della guerra del Peloponneso.

Vorrei ora richiamare 'attenzione su alcuni casi in cui, in modo diretto
o indiretto, Platone si ¢ confrontato con 'applicazione prati-
ca della giustizia, in un ambito giudiziario. Insomma, casi di
relazione tra prassi e teoria. Prescindiamo dal caso pit rilevante ed ovvio,
il processo a Socrate del 399 a.C., che ¢ ben presente pero sullo sfondo del
dialogo su cui propongo qui una riflessione, ' Eutifrone, in cui Socrate s ta
per essere processato.

Possiamo qui sorvolare sul problema della collocazione cronologica
dell’ Eutifrone nella produzione platonica®. Linterrogativo se si tratti di un
dialogo giovanile o no, di fronte alla coerenza di fondo in certe posizioni di
Platone pur negli aggiustamenti di tiro nel corso del tempo, diventa irrile-

¢ BULTRIGHINT 1999, pp. 62 ss. La selezione nelle due fasi di nascita ed educazione riecheg-
gia in modo coerente nella Repubblica: cfr. e.g. PLAT. Resp. 431c, Tag 8¢ ye &mAdg te kal
petplag, ot Of) petd vou te kat §6§ng 0pOng Aoylopd &yovtal, €v OAlyolg te £mitedln
kot Toig PéATIoTa pEv oLy, BéATiota 8¢ madevBeioty.

> BuLtrIGHINI 1999, pp. 47 ss.

¢ Cfr. GIANNANTONI 1997, pp. 104 s.
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vante. Linterlocutore di Socrate, Eutifrone, ¢ un membro dell’ordine sacer-
dotale alquanto ottuso, e con lui Socrate si cimenta in un arduo tentativo
di dare la definizione del 6otov, del santo, del giusto in base a legge divina.
I due si incontrano di fronte alla stoa dell’arconte Re, dove si istruivano i
processi per empietd; Socrate si accinge a difendersi dalle accuse di Meleto,
mentre Eutifrone sta accusando suo padre di empieta, perché aveva lascia-
to morire di inedia, dopo averlo incatenato dentro a un fosso, un proprio
dipendente colpevole di aver ucciso uno degli schiavi della casa. Socrate
chiede precisazioni: I'incriminazione di un padre lo induce a ipotizzare che
la vittima sia qualcuno di famiglia (t@v oikeiwv Ttg, 4b) e non un estraneo
(Umtép ye &Motpiov). Eutifrone taglia corto, facendo appello al rischio di
contaminazione (piaopa, 4c) per chi non denuncia un atto delittuoso:

Teloiov, & Tdkpates, 8Tt olel Tt Slapépery elte dANdTpLOG elte
oikelog 6 TeBvews, GAN 0V ToUTO pHoVvoV Selv PUAdTTELY, €T éV
Sikn €xtewvev 6 kteivag elte pn, kat el pev év diky, v, i 8¢ pr),
gneglévay, edvmep 6 kTelvag ouVESTLOG oot kal dpoTPdmelog i

E ridicolo, o Socrate, che tu ritenga che ci sia qualche differenza a
seconda che l'ucciso sia un estraneo o uno della casa e che non si
debba invece stare attenti a questa sola cosa: se 'uccisore abbia ucciso
in una posizione di giustizia oppure no. E se lo ha fatto con giustizia,
bisogna lasciarlo stare; se no, bisogna intentargli accusa, anche nel

caso che egli abiti sotto il tuo tetto e segga alla tua mensa’.

Eutifrone esterna la sua intransigenza: nessuna eccezione, il colpevole va
incriminato anche se ¢ parente stretto. Ma laspetto interessante ¢ I'idea
dell'uccisore en dike oppure no. Se ¢ en dike, I'uccisore va assolto. Il punto
¢ allora: chi decide che un'uccisione possa essere «in giustizia»?

Un noto passo di Polibio puo essere richiamato per una certa analogia:

énet Ti¢ avBpwmwv ov Sewvov Myeltar TOTTECHAL TOVG
€AevBépoug; AN dpwg, &y pev Epywv ddikwv xepdv Ty
T1§ ToUTO, dwalwg kpivetat memovOevar éav § €mt Stopbwoaet

7 PLAT. Eutyphr. 4b (trad. G. REALE).
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Giustizia platonica

kot pafnoet TavTd TOUTO YyivnTOl, TPOGETL KAl TIHAG Kol
X&pLTog ot TUTTOVTEG TOVG EAeVBEpOUGg d&tovvTat. (15) kat pnv
TO ye ToUG TOA{TaG &mokTeELVUVaL péyloTov &oéfnpa tibetat
kat peylotwv &&lov mpootipwy: Kaltol ye Tpopavdg O HEV TOV
KAETTTNV §) potyOV dmoktelvag dB®OG EoTiy, 0 8¢ TOV TPoddTNV
1) TVpavvov TH®V kal Tpoedpeiag Tuyydvel mapd tdowv. (16)
oVTwG év avtl TO TéAog keltal ThG SaAPews Vmep TovTWY
oVK €V TOIG TEAOVEVOLS, GAN €V Taig aitiang kKat TpoapEaeat
TOV TPATTOVTWYV KAt TAlG TOVTWV dLapopais.

Quale uomo, infatti, non considera terribile che delle persone li-
bere vengano percosse? E tuttavia, se cid lo subisce uno che muove
offesa per primo, si giudica che lo abbia subito giustamente; se, poi,
questa stessa cosa viene fatta allo scopo di correggere e insegnare,
coloro che percuotono delle persone libere sono addirittura ritenuti
degni di onore e di gratitudine. (15) E certamente mettere a mor-
te dei concittadini ¢ reputata un’empieta gravissima e degna delle
pene pili severe: eppure, evidentemente, chi mette a morte un ladro
o un adultero resta impunito, e chi fa lo stesso a un traditore o a
un tiranno riceve da tutti onori e privilegi. (16) Cosl in ogni cosa
'opinione finale si fonda non su quello che viene compiuto, ma
sulle cause e sulle intenzioni di chi agisce e sulle differenze fra loro®.

Polibio sta parlando di un diverso ambito, quello storiografico, e sta po-
lemizzando con un altro storico, Filarco, il quale, a suo dire, a proposito
della presa di Mantinea da parte di Antigono Dosone nel 223 a.C., narra-
va gli avvenimenti cercando solo effetti drammatici e senza dirne aitiav
kot TpOToV, cause e modi, che sono invece 'ineludibile premessa di una
reazione emotiva (e della sua comunicazione) per chi scrive storia (II 56,
13)°. Polibio parla del fare storia, ma ¢ in gioco soprattutto la valutazione

8 Porys. I 56, 14-16 (trad. M. MaRri).

7 (...) TG mAeloTag Uiy E§NYElTAUL TOV TEPUTETELRV, 0V UTTOTIOELG atitioy Kot TpdTOV
TOIG YLVOHEVOLG, BV Xwplg 00T éleelv ebAGYwG 00T dpyilecOat kabnkdvTwg Suvatdv
¢’ 00devt T@V oupPavovtwy («(...) egli ci descrive la maggior parte delle peripezie,
senza suggerirne la cause e i modi degli avvenimenti, senza i quali non ¢ possibile né provare

piet a ragion veduta, né sdegnarsi nel modo dovuto di quanto accade», trad. M. MaRi).

175



Umberto Bultrighini

corretta che deve dare chi scrive storia, il giudizio che lo storico deve co-
munque esprimere sui fatti, e in sostanza I'inquadramento nelle categorie
di giustizia o di non giustizia per i fatti di cui lo storico da conto nella sua
narrazione. E qui, come nel 1971 osservava Pavel Oliva commentando il
passo polibiano, «iniziano le difficoltd»'’. Entra in gioco il livello etico della
giustizia, quando, ad esempio, per I'assassinio del tiranno o del traditore
si prospettano onori e rispetto. Oliva osservava «ma non ¢ cosi semplice
determinare chi & un traditore o un tiranno». La domanda ¢&, ancora: chi
decide che lo siano?

Torniamo all’ Eutifrone. Chi decide il giusto e I'ingiusto, qui, ¢ fin trop-
po chiaro. E la manipolazione della religione da parte del potere costituito.
E lo stesso Eutifrone a indicarlo in una delle prime battute del dialogo,
quando Socrate gli chiarisce quale sarebbe per Meleto il contenuto dell’a-
zione di «guastare i giovani» (Eutyphr. 3b):

%Q. [3b] (...) enot yép pe momtv elvat Oe®v, kal G Kavols
motovvta Beolg toug & dpyaioug ol vopilovta £ypdpato
TOUTWYV AUTOV €veka, OG PNoLV.

EY®. MavBdvw, & Tdkpates 8Tt 81 ob 10 Saupdviov ¢ng
cauTt® éxdotote ylyveohat. &g 0DV katvoTopodvtdg cov mept
T& Oela yéypamtal tadtv TV ypaeny, kot wg Sfardv 8
épyetat i T0 dwkaotnplov, eldwg 6Tt evdtdPola t& ToladTa
TPOG TOUG TOAAOVG.

SO. [3b] (...) Dice, infatti, che io sono un creatore di déi, e che, in
quanto creo nuovi déi, non riconosco i vecchi. E a difesa di questi,
dice lui, ha promosso I'accusa.

EUT. Capisco, Socrate. E per il fatto che tu affermi che, in ogni
occasione, c'¢ il daimdnion con te. E dunque ha intentato contro di

te questo processo, ritenendo che tu introduca novita nelle cose di-

19t is of course also his duty to distinguish between justice and injustice, and here the
difficulties begin. Polybios naturally emphasizes how wrong it is to kill “free men”, but
obviously does not extend this to slaves; in this he is the son of his times. He is also ethically
right when he condones the killing of a traitor or a tyrant — but it is not so simple to
determine who is a traitor or a tyrant» (OLva 1971, p. 214).
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Giustizia platonica

vine, e viene certo in tribunale con l'intento di calunniarti, sapen-
do che, nei confronti della folla, cose di questo genere si prestano

facilmente alle calunnie.

Meleto contava dunque su una risposta generalizzata del démos; faceva leva
sulla facilitd con cui si poteva mettere sotto accusa chi mostrasse di non
rispettare gli déi della cittd. Meleto e I'opinione pubblica sono non a caso
messi in gioco in un dialogo che rappresenta un Socrate impegnato a ‘de-
finire il sacro’.

Ma Eutifrone, che in Euthyphr. 3b sembra denunciare uno sfruttamen-
to opportunistico da parte di Meleto delle opinioni popolari, svela poi (5¢)
la sua adesione di fatto alle credenze diffuse. Quelle in base alle quali, in
ultima analisi, si poteva condannare Socrate, e lo si ¢ fatto:

[5e] (...) émel, @ Tdkpates, Oéaoat G péya ool Epd TEKPPLOV
ToU vopou Ott oltwg &xet (...) avtol y&p oi &vBpwmot
Tuyx&vouot vopiovteg tOv Al t@v Bed@v &plotov kai
dwcardtatov, [6a] kat ToUtov Opoloyobol TOV alToD TaTépa
dfoat 8t ToUg Velg kaTémivev ok &v ik, kdKkelvey ye ab TOV
aUTob Ttatépa ékTepely 8L Etepa TolalTaL

[5¢] (...) Del resto, Socrate, considera quanto sia decisiva la riprova
che sto per fornirti, che la legge ¢ proprio cosi (...) Gli uomini ri-
tengono che Zeus sia il migliore e il piti giusto di tutti gli déi. [6a] E
tutti sono d’accordo nel credere che egli incateno suo padre Crono,
perché contro giustizia aveva trangugiato i figli, e che, a sua volta,

Crono mutild il padre suo, per altri motivi di questo tipo.

Eutifrone fornisce qui gli esempi divini —a suo dire decisivi — di efferatezze
év 8ikn), rievocando il simpatico quadretto di famiglia che vede protagoni-
sta Crono in due fasi ben distinte. Crono trangugia i figli, e in precedenza
aveva tagliato gli attributi a suo padre Urano; ma nel primo caso Crono
aveva agito ovk €v 8iky), e percid viene punito dal dwadtatog Zeus,
mentre nel caso dell’asporto dei testicoli paterni aveva agito «per altri simili
motivi», cio¢, come sappiamo, per giustizia, per proteggere sua madre Gaia
dalla brutale ingordigia sessuale di papa, sotterratore della interminabile
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prole. In Resp. 11 377¢-378a, Platone inserisce questi racconti sugli dei, di
tradizione esiodea (HEes. 7heog. 154-182), tra i mythoi menzogneri su cui
sarebbe meglio tacere (GAA& pdAtota pév orydodan)'.

Nel corso del dialogo, questa rappresentazione degli dei ¢ oggetto della
critica di Socrate'?, ma la cosa cade nel vuoto, e il cerchio si chiude, in
Euthyphr. 14b, con 'dvatpénet &mavta kat &woAAvoty, ossia con l'idea,
sostenuta da Eutifrone, del «sovvertire e del rovinare» collegata alla manca-
ta osservanza di pratiche e atteggiamenti religiosi tradizionali, e poi, in 15e,
con 'ammissione, in bocca a Socrate, attooyedidlw ovde katvoTop®:
ossia, 'azione dell'improvvisazione arbitraria e dell'innovazione in campo
religioso, a cui con ironia sublime Socrate afferma con rammarico di non
poter rinunciare perché Eutifrone, che gli poteva insegnare tanto', si sta
sottraendo al dialogo andandosene:

[14b] (...) T68e pévtotl oot aTAQDG Aéyw, OTL EXV PEV KEYAPLOPEVQL
TG émiotrat toig Oeoig Aéyev Te kal mpdtTewy €UyOpeVOS
Te kol BVwv, TadT fott & B0, kol o@lel T TOWDTA TOVG
Te {8loug olkoug kal T& Kovd T@V TOAewv: T 8 évavtia T@V

keXAPLOpPEVWY doefh, & 81 katl dvatpémet dmavta kat doAAvoLy.

[14b] (...) Tuttavia, ti dird in breve questo: che, se uno ¢ capace di
dire e di fare cose gradite agli déi, pregando e sacrificando, queste
sono azioni sante; e siffatte azioni sono quelle che salvano le fami-
glie e le citta. Invece, le azioni contrarie a quelle gradite agli dei

sono empie: e sono queste che sovvertono e rovinano ogni cosa.

2Q. [15¢€] (...) Ol motelg, & £taipe. &’ EAmidog pe kataBaddv

peydAng amépyn v elyov, wg mapd cod pabav té te doa kal
o . , S . , .

p1 kot TG Tpog MéAnTtov ypagng dmaAidopal, év8el§dpevog

[16a] ékelvw OtL coog 1O map’ EvBO@povog Ta Bla yéyova

kat 6Tt oVKETL VT dyvoliag avtooyedid{w ovde katvoTopd® Tept

avtd, kat O kat Tov GAAov Plov 6Tt Gpetvov Puwooipnv.

"'Vd. GianNaNTONI 1997, pp. 106 s.; REALE 1998, pp. 28 s.
"2 REALE 1998, pp. 26 ss.
'3 Cfr. WoLrr 1997, p. 39.
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Giustizia platonica

SO. [15¢] (...) Cosa fai, amico! Tu mi togli la grande speranza che
nutrivo: di imparare da te che cosa ¢ santo e che cosa no. E mi sarei
liberato dall’accusa di Meleto e avrei dimostrato [16a] a lui che, or-
mai, ero diventato sapiente nelle cose divine ad opera di Eutifrone,
e che, riguardo ad esse, non mi abbandonavo piti a improvvisazioni
e a novita per mia ignoranza. E avrei potuto anche vivere meglio

per il resto della mia vita.

In realtd queste espressioni sono l'esatto pendant della sostanza dell’atto
formale di accusa di Meleto a Socrate'®, cosi come ¢ riferito in Diogene
Laerzio, il «non riconoscere (nomizein, in base al ndmos) quegli dei che la
pdlis riconosce»'’.

Mi sembra opportuno richiamare il frammento criziano dal dramma
satiresco Sisifo (D.-K. 88 B 25), in cui si parla degli dei come invenzio-
ne umana finalizzata all’affermazione della legalitd; sono versi che, come
ritengo di aver dimostrato'¢, rappresentano la reazione a un integralismo
religioso trasformato in un’arma in pugno al regime democratico. Crizia,
che aveva conosciuto la minaccia del processo per empieta nelle fasi tur-
bolente successive allo scandalo della mutilazione delle Erme del 415 a.C.,
aveva progettato lo smantellamento ideologico di quel fortissimo fattore
di coesione, ormai arma inesorabile contro ogni forma di opposizione,
che il sistema cultuale e 'appello alla religiosita popolare erano divenuti
nelle mani degli uomini di potere, i.e., nell’Atene della seconda meta del V
secolo a.C., dei capi democratici. E anche in questo Platone era debitore
della lungimiranza dellillustre procugino.

In sostanza, Eutifrone incarna attribuzione della titolarita di stabilire
il giusto a quel tradizionalismo religioso'” grazie al quale di li a poco si
sarebbe condannato a morte Socrate: ¢ il tradizionalismo del 399 a.C.,

1 Cfr. Narcy 1997, n. 1 p. 15.

15 obg pév 1 oA vopilet Beovg ov vopilwv (D. L. II 40) ¢ la ben nota prima parte
dell’atto formale di accusa (conservato secondo Favorino nel Metroon), che Socrate
nell’ Apologia evoca nel momento in cui dichiara di accingersi a difendersi dal sedicente
«brav’'uomo amante della cittd» Meleto: mpog 8& MéAntov tov dyabov kat @ldmoALy,
WG enoy, (...) mepdoopat dmoroyfoacdat, PLAT. Apol. 24b. Cfr. Xen. Mem. 11, 1.

16 BULTRIGHINI 1999, pp. 231 ss.

'7 GIANNANTONI 1997, p. 105.
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quello della democrazia restaurata, quello che gia Crizia aveva avvertito
come oggetto di manipolazione da parte dei politici democratici. In questa
direzione, la risposta alla domanda «en quoi consistaient les croyances reli-
gieuses de Socrate, et quelle pouvait étre leur incidence politique»'® sta nel
modo in cui i politici democratici interpretavano I'atteggiamento di Socra-
te verso la ‘religione costituita’, puntello del sistema politico democratico.
Eutifrone, per rappresentare 'oggetto della manipolazione, ¢ agli occhi di
Platone il fiancheggiatore inconsapevole del regime';
in qualche modo, un personaggio un po’ meno negativo rispetto ad altri:
non ¢ né un aspirante politico come Callicle ed altri® (infatti dichiara an-
che di non trovare alcun credito e di essere dileggiato in assemblea per le
sue premonizioni), e non ¢ neppure un sofista opportunista che si ritaglia
il suo ruolo nell’andazzo corrente (pericleo) come Protagora e altri?'.

Sulla relativita della giustizia — e sul problema di chi decide il giusto —
Platone diventa non a caso esplicito quando parla lui e non fa parlare So-
crate. Nella VII epistola, utilizza I'idea di giustizia per due puntualizzazioni
importanti (328¢; 329a):

TavTy pév 8 f) Stavolg e kat TOAun dmipa olkobev, ovy §)
Tveg 86&alov, GAN ailoyuVOHEVOG HEV EUAUTOV TO HEYLOTOV,
pn 66&aupi mote EpavTt® mavtdmact Aoyog pOVOV &TEYVRG
3 ’ 2 2 5 \ 13 < \ 3 r

etvat tig, €pyov 8¢ ovdevog &v mote Ekwv dvOdpacbar, (...)
AN AoV pev katd Adyov év Sikn te @G oldv Te dvBpwmw
pé&Aora, (...)

Con tale convincimento e determinazione salpai dalla patria, non
per il motivo che era nell'opinione di alcuni, ma per la grandissima
vergogna di me che provavo, ad avere di me stesso 'opinione come
di niente di pili che un discorso, e mai come di un uomo disposto
ad alcuna azione (...) Ma dunque partii, in base a valide motivazio-

ni dettate da giustizia, per quanto ¢ possibile a un uomo (...)

' NARrcy 1997, p. 16; cfr. p. 23.
! BULTRIGHINI 2016, pp. 127 ss.
2 BurrriGHINI 2005; Ip. 2016, pp. 130 ss.
! BULTRIGHINI 2016, pp. 150 ss.

180



Giustizia platonica

Rievocando il momento in cui aveva deciso di compiere un secondo
viaggio a Siracusa®, su richiesta pressante di Dione dopo la morte di
Dionisio I, nel 367 a.C., Platone rivendica, per I'iniziativa di ingegneria
politica che si proponeva di mettere in atto a Siracusa, la qualifica di
azione razionale e la piena collocazione en dike. Ma cio, a fronte del fatto
che, come Platone stesso ricorda di straforo, c’era un movimento di opi-
nioni negativo nei suoi confronti. Ritengo centrale I'espressione oty
tiveg £86Ealov. E la constatazione di una déxa non meglio qualificata,
e sappiamo che la ddxa di questo tipo non ¢ esattamente nelle corde di
Platone. Platone si sentiva sotto la minaccia costante di una ddxa ostile.
Era consapevole della possibilita della traduzione di una déxa dilagante,
manipolata dai potenti, in ‘atto di giustizia', stavolta potenzialmente de-
stinato a colpire lui.

Una tarda riprova ce la fornisce una notizia riportata da Diogene La-
erzio. Quando Cabria, la cui rivalitd con lo stratego democratico Carete ¢
sufficiente a spiegare la simpatia di Platone”, fu sottoposto a processo nel
366/5 a.C., a Platone che stava salendo sull’acropoli insieme allo stratego
per parlare in sua difesa si fece incontro il sicofante Crobilo:

Aoyog 8t kat XaPpia ovvelne T¢) oTpatny®d pevyovtt Bavétov
pndevog t@v moAit@v ToUto mpagat PBouvAndévtog. te kal
AvovTL abT@ el TV dkpomoAy avv 1@ XaPpla Kpwporog 6
ovKOPAVTNG Amavthoas @noiv- “@Aw cuvayopevowv HKEL,
dyvo®v 8Tt kal 0& TO ZwWKPATOUG KWVELOV AVAHEVEL

E altresi fama che egli fu l'unico a prendere le difese dello stratego
Cabria reo di delitto capitale, mentre nessun cittadino aveva vo-
luto assumerne l'iniziativa. In quell’occasione il sicofante Crobilo
simbatté in lui mentre saliva insieme con Cabria sull’Acropoli e
disse: «Vieni a difendere un altro, ignorando che anche te attende

la cicuta di Socrate?»*,

2 Cfr. VEGeTTI 2000, p. 140.
5 Capizz1 1984, pp. 118 ss.; BuLrriGHINI 2016, pp. 5's.
2 D. L. III 23-24 (trad. M. GIGANTE).
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I rischio-cicuta deve aver realmente sempre aleggiato sulla testa di
Platone®.

Ma la sua, sulla giustizia come applicata o come collegata a un mo-
dello politico e conseguente alla sua applicazione, Platone I'aveva gia
detta nel famoso cappello della VI epistola. Qui Platone non sta facendo
disquisire Socrate sull’idea del giusto, magari come inclusivo o meno del
hésion. Platone sta rievocando i modi di esercitare la giustizia in occasio-
ne dei rivolgimenti, delle metabolai politiche, traumatiche e determinan-
ti, di fine V secolo. Rievoca la sua esperienza personale, di giovane che
aveva sempre voluto interessarsi di politica®®, e che era stato testimone di
due grandi metabolai, e di tre regimi politici: la democrazia di V secolo,
loligarchia dei Trenta che le subentra, e la democrazia restaurata alla ca-
duta dei Trenta. Per la valutazione platonica della democrazia di V seco-
lo, parlano chiaro qui due aspetti®’. Primo, la catteristica della democra-
zia di V secolo come moAtteia Aotdopovpévn, regime politico screditato
a ragion veduta (324c¢), e poi il sintomatico €v xpovw OAlyw
xpuoov amodei§avtag v épnpoobev moAtteiav («in poco tempo fe-
cero apparire oro, in confronto, la costituzione precedente») attribuito ai
Trenta: il che equivale, in sostanza, ad affermare che la democrazia periclea
e postpericlea poteva dirsi oro ma solo dopo e in considerazione della de-
generazione del regime dei Trenta. Ora, il fallimento dei Trenta per Platone
non ¢ ideologico ma storico, e Platone ha continuato sempre a pensare
che il governo di cui erano stati protagonisti i suoi congiunti Carmide e
Crizia, se non fosse stato inquinato dal comportamento sbagliato degli
uomini che avrebbero dovuto farlo funzionare, avrebbe potuto instaurare
finalmente la giustizia, realizzare il passaggio €k Tivog &dikou Biov émt
Sikatov tpomov (324d): da un sistema di vita ingiusto a una direzione

 Cfr. esitazione (Bpadutepov pév, ellkev 8¢ pe dpwg) a dar corso a una rinnovata mept
TO TPA&TTELY T! KOLVE Kot TTOALTIkY émttBuptiat, al momento della caduta dei Trenta e della
metabolé in senso democratico, in VII ep. 325a-b. Che non sia in giocouna«relativa
avversione alla democrazia» (IsNaRDI PARENTE 2002, p. 217, mio lo spaziato) ¢
dimostrato dalla ampia e dettagliata requisitoria contro il sistema democratico vigente scio-
rinata da Platone in VII ¢p. 325d: vd. BuLtriGHINT 1999, pp. 307 s.; cfr. VEGETTI 2000,
p. 140.

2 Cfr. VEGETTI 2000, p. 143 5.

%7 BULTRIGHINI 1999, pp. 301 ss.; Ip. 2016, pp. 11 ss.
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giusta, perché dal punto di vista ideologico quel regime era per lui dotato
di tutte le credenziali del caso.

Resta e pesa un fatto capitale, 'applicazione della giustizia su Socrate.
E questo il secondo aspetto. In merito all'ingiustizia perpetrata su Socrate
dagli altri due regimi (i Trenta e la democrazia restaurata), Platone introdu-
ce una distinzione sintomatica ed inequivocabile. Lingiustizia dei Trenta si
era manifestata in una sola occasione che, di fatto, non aveva avuto conse-
guenze concrete per Socrate (324e-325a):

T& Te dAAa kal @idov &vSpa épol TpeoPuTtepov Zwkpdtn, OV
¢yow oxedov obk &v atoyvvolpnv einwv Swadtatov elvat T@v
TOTE, eI TLVAL TOV TOMTRV ped’ ETépwv Emepmov, Big dovta wg
amoBavovpevov, tva 8 petéyol T@V TpaypudTwy avtolg, eite
BovAotto eite - 0 8 ovk €meiBeto, mav 8¢ mapekivdVvevoey
mabelv mptv dvooiwv adtolg épywv yevéobat kotvwvog

tra I'altro un mio amico pili anziano, Socrate, che io non avrei quasi
il minimo ritegno a dichiarare 'uomo pit giusto di allora, cercavano
di mandarlo con altri da uno dei cittadini [325a] a trascinarlo via di
forza per metterlo a morte, certo per farlo compartecipe delle loro in-
ziative, lo volesse 0 no; ma egli non obbediva, pronto a rischiare qual-

siasi cosa piuttosto che diventare loro complice in azioni nefande.

I Trenta avevano dunque cercato di coinvolgere Socrate nell’arresto illegale
di un personaggio facoltoso. Socrate si era rifiutato: tuttavia, nell'imme-
diato, sul piano dell'incolumita personale, non gli era successo assoluta-
mente nulla. Eppure Socrate non passava certo inosservato e il regime lo
guardava con sospetto, se Crizia e Caricle in qualita di nomoteti gli aveva-
no imposto di interrompere le sue conversazioni con artigiani e commer-
cianti”. Gli uomini influenti del regime democratico restaurato, invece, lo
avevano incriminato per empietd, e una conseguenza diretta, immediata
e concreta cera stata, e come; lo avevano condannato a morte (325b-c):

* Leone di Salamina: Prat. Apol. 32c-e. Cfr. AND. 194, Lys. XII 52 e XIII 44, Xen. Hell.
113, 39 e Mem. 1V 4, 3.
» XeN. Mem. 12, 37. Cfr. BurtrigHINI 1999, pp. 309 s.
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TOV €taipov HHAY Xwkpdtn ToUTOV SuvaoTeVOVTEG TLVES
elodyovaty €ig SikaotpLov, dvootwtdtnv aitiav emBarovteg
kal TEVTWV NKIOTA LwkpdTe Tpoonkovoav: GG doePi y&p ot
pev elonyayov, ot 8¢ kateyneloavto kat &méktetvay (...)

alcuni uomini di governo trascinarono in tribunale questo nostro
compagno Socrate, lanciandogli un’accusa delle piti nefande, fra
tutte la meno adatta a Socrate: infatti gli uni lo denunciarono come

empio, gli altri lo condannarono e mandarono a morte (...).

Questo regime aveva provocato a Platone il voltastomaco: il filo-
sofo riserva il colorito {Atyytav conclusivo (tehevt@vta iAtyyav, «finii
per esserne stomacato», 325e) solo alle condizioni che si sono determina-
te col regime democratico vigente ai suoi tempi, dopo un dyscherainein
(«provare sensazioni spiacevoli, disgustarsi») dispensato, per par condicio,
tanto ai mali del tempo dei Trenta (épavtov émaviyayov amod T@v toTe
Kak®v, 325a), quanto alla situazione di sconvolgimento verificatisi alla
loro caduta (év ékelvolg tetapaypévorg, 325b).

Per Platone non ci sono dubbi, la giustizia messa in atto dal regime
democratico restaurato, glorificato (e, come sappiamo, tenacemente difeso
dagli Ateniesi per ottant’anni, con punte di durissimo integralismo®’), ¢
I"ingiustizia al massimo grado perpetrata ai danni del
Stkatdtatog TV ToTEe (324e), della persona piu
giusta del mondo nella sua epoca

Platone, ancora oggi, qualcosa ce la dice sull'imperante doxa conformi-
stica degli uomini di tutte le epoche storiche e sull’indice di relativita della
giustizia in mano agli uomini di governo. Lo fa gia in un dialogo che non
¢ dei pit rilevanti, I'Eutifrone, in cui, in sostanza, come abbiamo visto, la
giustizia del far uccidere il proprio padre o giustiziare Socrate ¢ nelle mani
di un bieco tradizionalismo religioso sapientemente e opportunisticamen-

* Un noto esempio epigrafico, di una decina d’anni successivo alla morte di Platone, che
possiamo considerare sintomatica evoluzione dell’atmosfera in cui il filosofo operd ad Ate-
ne facendogli conoscere soggetti come il Crobilo menzionato da Diogene Laerzio (vd. so-
pra nel testo), ¢ costituito dalla Stele di Eucrate, 337/6 a.C. (cfr. RHODES-OsBORNE, GHI
79). Sui numerosi esempi di leggi in difesa della democrazia in eta ellenistica cfr. I'eccellente
contributo di John Thornton nel presente volume, pp. 257-291.
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te manipolato dal potere. Si tratta di quel potere democratico ‘senza sele-
zione’ che a Platone, come gia al suo prediletto procugino Crizia, per cosi
dire non andava proprio git. Il progetto di Platone, utopistico o meno®!
(ma credo che alla fin fine a Platone questo non importasse affatto), aveva
la giustizia come spina dorsale: la giustizia per Platone avrebbe dovuto
coincidere con la tensione verso il bene comune di una pdlis che lui conce-
piva ben diversa da quella in cui viveva.

Occorre a questo punto ribadire un sano avvertimento. Non applichia-
mo i nostri schemi ideologici, consolidati da un secolo o giti di li, per giu-
dicare Platone: Platone era contro la democrazia in quanto regime degene-
rato, ma, come abbiamo visto, era anche contro il tradizionalismo retrivo
e oscurantista, in grado di addormentare e pilotare la coscienza collettiva.

Per gli aspetti di integralismo, totalitarismo e chi pili ne ha pitt ne met-
ta, noi, diciamo popperianamente (ma non solo), possiamo cercare di de-
mistificare Platone con apparente facilita, forti delle nostre balde convin-
zioni ideologiche ereditate dal Novecento — quello che io chiamo ‘il nostro
caro secolo morto —, mapoiciaccorgiamo che Platone in realta ha
gia demistificato noi, balde convinzioni incluse.

Troviamo in Platone la denuncia dei conformismi manipolat. Cio, in
linea con una nuda consapevolezza della drammaticita della vita umana,
concepita col forte senso naturalistico tipico della forma mentale greca®,
e con un altrettanto forte ‘senso critico naturalistico’ che nonostante le
apparenze non cede mai fino in fondo alle imposizioni della déxa di volta
in volta imperante. Troviamo inoltre preziosi impliciti suggerimenti: uno,
aprire gli occhi ¢ sempre pit raccomandabile che chiuderli; due, I'inattua-
bilita dell’'utopia non impedisce il fatto che Timportante ¢ provarci’. Allo-
ra sard anche vero, come diceva Mario Vegetti, che «distanziare Platone ¢
forse il modo migliore per renderlo ancora una volta interessante»”, pero,
francamente, avvicinarlo ¢ meglio.

Abbiamo ancora da imparare da (chiedo venia, non resisto) zio Platone.

3 VeGeTTI 2000; ID. 2016, pp. 161 ss.
32 Forma mentale imperniata sullo schema arché-akmé-télos: Musti 1983, pp. 181 ss.
% VEGETTI 2016, p. 176.
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Pensare giustizia: la tematica proposta in questo volume miscellaneo, che raccoglie in
parte i contributi di studiosi che hanno dato vita all'omonimo Convegno Internazionale
di Studi (Universith "G, d’Annunzio” di Chieti-Pescara, maggio 2018), & stata concepira
come sede di confronto, con chiara finalita interdisciplinare, tra opinioni di specialisti di
ambiti diversi accomunati da un ebbiettivo di partenza: scandagliare, a partire dalle origini
della cultura e della civilti occidentale, le manifestazioni di un immaginario della giustizia
che appare sin dai primordi orientato a stabilime ¢ veicolarne una definizione. Si tratra
di una definizione che, riguardando una componente ineliminabile di qualsiasi forma di
vita associata, si fonda sull interazione con due grandi categorie concettuali: una per cosi
dire ‘aled, 'etica, nel caso specifico l'etica della verith (un'esigenza primaria che la giustizia
condivide con la storia, ¢ la storiografia); e laltra, frurto di una necessitd storica, inelurtabile
¢ in qualche modo ingombrante, la politica.

Contributi di Francesco Arcaria, Gaetano Arena, Maurizio Bertini, Roger Brock, Umberto Bulrrighini, Lisia
Caroa, Michele Cascavilla, Margheriaa Cassia, Ginliano Conmite, Abssandra Coppola, Gianni Daldello,
Michele Di Febo, Elisabetta Dimauro, Eduardo Pederico, Mara Grazia Fileni, Enrico Follieri, Emilio
Galvagne, Mariateresa Gammione, Simone Ghiaroni, Claudia Giuffrida, Giolio Lucchetr, Francesco Lucres,
Aglaia McClinrock, Bada Mairs, Maria Cristing Mancini, Pieruca Massaro, Oliva Menozzi, Daniele Narle,
Giorgio Pagannone, Annarita Ricci, Tolanda Romualdi, Armando Sapanaro, Michael Segre, Alessandro Serpe,
John Thornton, Elisabena Todisco, Ludovico Tenaglia, Mila Tenaglia, Raffacle Tenaglia, Claudio Tuozzolo,
Amedeo Viscont, Tatiana Yugay.

Umberto Bultrighini, ordinario di Storia greca all Universisd “G. d' Annunzio” di Chicri-Pescara, si ¢ occupato
di pensiero politico greco in numerosi articoli ¢ conribur; ha scrivo «Maledema democnuzias, Stuedi su Crizia
{Alessandria 1999, Platne ¢ bt democrazia, St su Plavane politico (Lanciano 2016), e ha curato Democnizia
¢ antidemocrazia nel wendds greco (Alessandria 2005). Aler suoi campi dil indagine sono stati l'economia greca
{Flevmenti di dimarnismo nelleconomia greca o VI e IV secols, Deccezione ¢ fa regols, Alessandria 1999), la
comdizione femminile nel mondo greco (Danme ohe contana nella Stovia grece, Lanciano 2014, curaro insieme a
E. Dimauro). la storia spartana era Ve Vsecolo w C. (fre é pazzo, ifveésolo. Cleomtene fefi Sparta, Lanciano 201 6),
Vopera di Pawsania (Prnsania ¢ de tradizions democratiche. Argo ed Eliede, Padova 1990, ¢ Pedizione ¢ commento
del libro X della Periegess, Delff ¢ fa Focide, in collaborazione con M. Torelli, per la ‘Fondazione Lorenzo Valla',
Milano 2017). Ha inolire curato, con E. Dimauro, i volumi "Oungoor é€ "Opnpor aadniddenr. Omagsia
a Llomenico Musti (Lanciano 2013) ¢ Gl amict per Dine. Omaggio @ Delfine Ambaglie (Lanciano 2015).

Elisaberta Dimauro ¢ professore associato di Storia greca ¢ Storia della Magna Grecia all Universig "G,
d'Annunzic” di Chieti-Pescara. Ha scritto Be conere. L rivalit divaseica @ Spares fino af regno di Agide {f
(Alessandria 2008) & <30 perehé b visos. Viagpie e inforniazione in Pansania (Lanciano 2016). In vari anticoli s
& accupaea di storia politica spartana, di storiografia greca, di asperti della contrapposizione ideologica ad Atene
wra Ve IV secalo a. C. {soudi su Prodico ¢ su lsocrate), del ruolo della donna nella stonia greca (studi su Timea ¢
su Apia} e del valore storico di Pausania (studi sulla narrazione pausaniana dell'anacco celtico a Delfi e sul ruolo
dlei Tessali nella genes della verea guerra sacral, Per la collana "Koinos Logos” ha curate il volume a camattere
interdisciplinare Oonna nella storia, Realta e rappresentazione dall antico al contemporanea (2016} ¢, insieme a UL
Bultrighini, "Ounpor 68 Optipow cadneiden, Omaggo a Damentice Musti (2003), Danne che contann nella
Sterviat greca (2014) & G amicd per Dine. Owgeio o Delfine Ambaglio (2015).
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