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FRANCESCO BERARDI

Ipsipile oratrice: la diatiposi in Apoll. Rh. 1. 793-833

L'incontro tra Giasone e Ipsipile costituisce il momento culminante del-
I'episodio lemnio, che Apollonio ha inserito nel primo libro delle sue Argo-
nautiche!. Giasone si reca dalla regina per ottenere ospitalita, mentre Ipsipile
cerca di persuadere I'eroe ad accettare il trono dell’isola, per garantire a sé e
alle compagne una discendenza. Come avviene per il resto della digressio-
ne, la narrazione & attenta al punto di vista delle donneZ il poeta indirizza
l'interesse del lettore non sulla risposta di Giasone, condensata in appena sei
versi, ma sull'intervento di Ipsipile, tra i pitt lunghi discorsi che un perso-
naggio pronunci nel poema (1. 789-835)3.
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! vd. Apoll. Rh. Arg. 1. 609-909. Ricordo brevemente i fatti narrati da Apollonio. Gli Argo-
nauti approdano sull’isola di Lemno, dove vivono solo donne: esse hanno ucciso i mariti e i
bambini per vendicarsi del loro tradimento con le schiave tracie. Solo il re Toante & stato rispar-
miato dalla figlia Ipsipile, che ora regna sull’isola. Informate dall’argonauta Etalide, le donne
decidono di trattenere gli uomini per assicurarsi una discendenza. Invitato da Ifinoe, Giasone si
reca alla reggia, vestito di un prezioso manto, e riceve l'offerta del trono, che rifiuta per il dove-
re di compiere il viaggio. Tuttavia gli Argonauti si uniscono alle Lemnie e solo le rampogne di
Eracle li costringono al congedo. Il momento centrale dell'intero episodio & I'incontro tra Gia-
sone e Ipsipile: la stessa ¢kppaois del manto ha infatti la funzione di preparare il clou della vi-
cenda secondo la nota norma del ritardo epico: vd. Paduano-Fusillo 1987, p. 169.

2 I fenomeno & particolarmente evidente nella selezione dei discorsi: se Apollonio riporta
estesamente i discorsi dell’assemblea femminile, censura invece quelli dell’assemblea argonau-
tica; e se riferisce le parole dell'ambasciatrice Ifinoe, tralascia quelle di Etalide. Sul punto di
vista della narrazione, vd. Fusillo 1985, pp- 217-222; Paduano-Fusillo 1987, p. 35.

3 Hunter 1993, pp. 138-139, nota la scarsa propensione di Apollonio all'uso del discorso diret-
to e vede in questo un aspetto poco aristotelico del suo poema: infatti, nella Poetica, Aristotele
loda Omero, che parla poco in prima persona per cedere la parola ai personaggi (1460a 5-12).
Nelle Argonautiche al contrario le scene dialogate occupano circa il 29% del testo (rispetto al
45% dell'lliade, al 67% dell' Odissea e al 47% dell’ Eneide). La percentuale scende al 21% nel I li-
bro, come risulta dagli studi di Toohey 1994. 1 discorso di Ipsipile appare cosi una significativa
eccezione.
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4 Apoll. Rh. Arg. 1. 790-835: «Ed ella, abbassando gli occhi, arrossi sulle guance virginee e,
pur vergognandosi, cosi parlo a lui con accorte parole: “Straniero, perché da tempo restate fuori



Ipsipile oratrice: Ia diatiposi in Apoll. Rh. 1. 793-833 191

Per convincere gli Argonauti a restare a Lemno, Ipsipile non pud limitar-
si a prospettare loro future ricchezze e potere, ma e costretta a spiegare
'anomala situazione dell’isola, completamente priva di popolazione ma-
schile. Ella dedica gran parte del suo discorso alla narrazione dei recenti fat-
ti di Lemno, con l'intenzione di oscurare le responsabilita delle donne, ma il
lettore gia conosce i medesimi avvenimenti: infatti, Apollonio ha premesso
all’episodio lemnio, in forma di analessi®, un resoconto delle vicende del-
l'isola. Il lettore ascolta di nuovo il racconto: la sua attenzione non potra che
focalizzarsi sul confronto tra le due narrazioni. Da una parte c’¢ la versione
considerata veritiera, perché esposta dal poeta onnisciente; dall’altra il rac-
conto di Ipsipile, che si discosta in alcuni punti dalla storia vera: gli uomini
non sarebbero stati uccisi, ma scacciati dalle donne a causa della passione

per le schiave tracie. Per persuadere gli eroi greci a restare sull’isola, Ipsipile
rielabora i fatti nascondendo la strage compiuta dalle donne. Il discorso
della regina si presenta dunque come una ricostruzione storica di parte (che
esprime cioe un punto di vista del tutto parziale ed & volta ad alterare la ve-
rita dei fatti secondo le esigenze di un partito), proponendosi di influenzare
il giudizio mediante la persuasione. In quanto tale, il discorso di Ipsipile & per
eccellenza un discorso oratorio®.

Su questa considerazione basano le loro opinioni i numerosi studiosi di
Apollonio, che hanno visto nel discorso della regina un saggio di oratoria.

dalle mura inutilmente, giacché la citta non & abitata da uomini, ma essi coltivano stranieri i
campi fertili della Tracia? Ti dird tutto quanto il male in assoluta verita, affinché anche voi lo co-
nosciate bene. Quando mio padre Toante regnava sui cittadini, a quel tempo i soldati partendo
su navi devastavano la Tracia che sta di fronte e i poderi del popolo e da qui riportavano im-
menso bottino e ragazze. Si compiva I'ira della funesta Cipride, che gettd su di loro un acceca-
mento mortale; infatti respinsero le mogli legittime e, avendo ceduto a questa follia, cacciarono ™
le donne dalle case e dormirono accanto alle ragazze conquistate con la lancia. Sciagurati! Sof-
frimmo a lungo, se mai molto tempo dopo mutassero pensiero di nuovo; il terribile male diven-
ne doppio. Disprezzavano i figli legittimi nati in casa, fioriva una razza bastarda. Cosi appunto
le giovani vergini e le madri vedove andavano in giro trascurate per la cittd. Né il padre aveva
cura un po” della figlia, se anche 'avesse vista davanti agli occhi dilaniata dalle mani di una
cattiva matrigna; né i figli difendevano come un tempo la madre dall'ignobile oltraggio, né la
sorella era pit a cuore al fratello. Ma essi a casa, nelle danze, in piazza, ai banchetti avevano a
cuore solo queste giovani prigioniere, finché un dio ci infuse j] fortissimo coraggio di non pit
accogliere nelle mura loro che facevano ritorno dalla Tracia, affinché o capissero cid che & giusto
0, partiti con le stesse prigioniere, andassero via altrove. Essi chiesero tutta la generazione dei
figli che restava in cittd, tornarono indietro ai campi nevosi di Tracia e ancor oggi sono li. Voi
fermatevi qui. Se poi tu desiderassi abitare qui e ti piacesse, tu avresti il posto di mio padre
Toante. Né credo tu ti lagnerai della terra: & la pit fertile di tutte le isole che sono nel mare
Egeo. Ma orsti, va’ alla nave e riferisci al tuoi compagni i nostri discorsi e non restare fuori dalla
citta”. Cosi ella disse, nascondendo la sorte di morte che capitd agli uomini».

®Vd. Apoll. Rh. Arg. 1. 609-632. Le Argonautiche si caratterizzano per le sfasature tra il tempo
lineare della storia e il tempo del racconto; per analessi e prolessi nelle Argonautiche vd. Fusillo
1985, pp. 23-25, 99-100.

® Sullo statuto del discorso oratorio come discorso di parte, che mira alla persuasione dell’udito-
rio, seguo la terminologia e le definizioni presenti in Lausberg 1969, pp. 13-14.
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Ogni loro giudizio non puo che partire dal confronto con I'analessi del poe-
ta’. Rispetto a questa, la narrazione di Ipsipile altera la verita dei fatti, arric-
chisce I'esposizione di dettagli, le dona pathos e un tono enfatico: operazioni
che manifestano un’elaborazione di stampo retorico del racconto e valgono
alla regina il riconoscimento di indubbie abilita discorsive®.

Ma anche altri indizi, che non siano la semplice censura dell’eccidio dei
Lemnii, hanno indotto i critici a intuire I'aspetto prettamente oratorio del di-
scorso. In primis la didascalia introduttiva (ui8otot atpuhlowot, v. 792) & stata
letta come lindicazione da parte del poeta della perizia tecnica, che la regi-
na manifesta nel discorso®. In secondo luogo, l'invito iniziale, rivolto agli Ar-
gonauti, a entrare in citta, rovescia completamente la tesi sostenuta prece-
dentemente in assemblea dalla stessa Ipsipile, la quale aveva suggerito di te-
nere gli eroi fuori dall'isola (vv. 657-662). 11 fatto che la regina sostenga con
pari competenza due punti di vista completamente opposti & stato conside-
rato segno della sapienza retorica di Ipsipile: I'oratore 2, infatti, colui che &
capace di sostenere due tesi completamente opposte fra loro™. Un terzo in-
dizio & stato rilevato in alcune espressioni ambigue, come KakOTnTA TadTAy
(v. 796) e Bupod®Spov dTny (v. 803), che si prestano a una doppia interpreta-
zione del lettore a seconda che si leggano in riferimento alla vera storia rac-
contata dal poeta o alla ricostruzione faziosa di Ipsipile: esempio di retorica,
che gioca sulle parole e sull’ambiguita dei termini®. Infine, l'esplicita ma fal-
sa dichiarazione di dire il vero sottolinea ulteriormente I'inganno della reto-
rica’.

Non & dunque una novita che il discorso di Ipsipile, specialmente nel
suo confrontarsi con V'analessi di Apollonio, si segnali per le virtl oratorie e
trovi nella retorica la sua giusta chiave interpretativa. Stupisce, tuttavia, che

7 Vd. Blumberg 1931, pp- 15-16; Ibscher 1939, pp. 14-15; George 1972, p. 59.

8 Qulle capacita oratorie di Ipsipile, che si manifestano nell’abile rielaborazione della storia
lemnia, vd. George 1972, pp. 58-59; Paduano-Fusillo 1987, pp. 179-181; Hunter 1993, pp- 50-51; e
soprattutto Clare 2002, pp. 270-271. Fusillo 1985, p. 219, riassume bene il giudizio sul discorso di
Ipsipile, che «invita l'eroe a restare a Lemno, spiegando il motivo per cui l'isola & priva di uomi-
ni, ma con un lungo racconto in cui sono evidenti la deformazione retorica dell’accaduto e I'en-
fasi patetica, tesa a rendere convincente la menzogna». Di parere diverso solo Toohey 1994, pp-
162-163, per il quale il discorso di Ipsipile non ha per fine la persuasione, ma 2 tra i sei discorsi
«conveyors of factual or, in one instance (scil. Arg. 3, 777-801), psychologica[ information».

9 vd. Clare 2002, p. 270. Su atpuriotgt vd. Ardizzoni 1967, nota a 1. 792; Beye 1982, p. 91;
Clauss 1993, pp- 131-132; Fantuzzi 1984, p. 101.

10 vd. Levin 1971, pp. 68-72; George 1972, p. 58; Clare 2002, p. 270. Si potrebbe assimilare la
tecnica discorsiva di Ipsipile all’antica pratica dei SLoool Moyor.

11 yd, Hunter 1993, pp. 50-51; Levin 1971, pp. 76-78; George 1972, p. 57 n. 1. Per la definizio-
ne di ambiguita nella retorica, rimando alla discussione e alla relativa nota bibliografica offerte
da Bernecher e Steinfeld sotto la voce Amphibolia, Ambiguitit in Historisches Worferbuch der Rhe-
torik. Tra gli studi mi limito a segnalare il lavoro di Stanford 1972

12'vd. Hunter 1993, p. 50; Clare 2002, p. 271. Il dire esplicitamente di narzare la verita & topos
oratorio: e. g. Lisia 3. 10.
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la critica non abbia approfondito lo studio degli aspetti formali del discorso,
per vedere se effettivamente al suo tono oratorio contribuiscano espedienti
tipicamente retorici, ovvero mezzi e strumenti usati dagli oratori antichi e
canonizzati nella manualistica. L'interesse verso un’indagine di questo tipo
cresce se si considera che essa fu gia suggerita dai commentatori antichi, i
quali offrirono una lettura sub specie rhetorica del brano, annotando passo
dopo passo la strategia comunicativa di Ipsipile. Si tratta di notazioni, giun-
teci sotto forma di scolii, che talora si limitano a sottolineare e spiegare alcu-
ni accorgimenti posti in essere da Ipsipile per raggiungere la persuasione
dell"uditorio, talaltra rilevano la presenza di determinate figure, gettando
nuova luce sull'interpretazione del brano. Mi propongo di seguire i suggeri-
menti degli scoliasti per rilevare I'effettiva presenza di una struttura retorica
e solo allora confermare I'abilita oratoria della regina.

Il discorso di Ipsipile si apre con un breve esordio in cui gli Argonauti
sono invitati a entrare a Lemno, giacché la popolazione maschile ha abban-
donato da tempo I'isola. A tal proposito, lo scolio A ad vv. 794-796 loda I’ abi-
lita di Ipsipile, che «attraverso questa espressione disse velatamente il moti-
VO per cui 'aveva (scil. Giasone) chiamato e cosi sj procura la benevolen-
za»®. In cinque versi (vv. 793-797) Ipsipile accenna al nucleo centrale dell’in-
tervento (I'offerta del trono) e annuncia le linee del suo discorso: Giasone
sentira parlare delle recenti vicende dell’isola. Con il suo invito, ella ottene
la buona disposizione del destinatario del discorso verso le sue parole (una
sorta di captatio benevolentiae). Dal punto di vista retorico, I'esordio di Ipsipi-
le & dunque degno di un oratore eccellente: secondo i manuali I'exordium de-
ve, infatti, anticipare I'argomento trattato e suscitare la benevolenza del-
I'ascoltatore!*. Non & quindi un caso che per lo scoliasta la regina abbia rag-
giunto questi due scopi.

Alla breve introduzione fa seguito la lunga narrazione: I'aspetto piti in-
teressante @ la ricostruzione artefatta delle vicende lemnie, cosi che anche gli
antichi commentatori scrissero del rfapporto tra verita, finzione e persuasio-
ne. Tuttavia, prima di esaminare queste note, utili all’esegesi del discorso, &
Opportuno esaminare pit da vicino qualche breve commento, che rivela al-
cuni espedienti posti in essere da Ipsipile e volti a raggiungere la persuasio-
ne.

Due scolii notano come nel corso della harrazione una delle preoccupa-
zioni di Ipsipile sia la rappresentazione positiva del carattere femminile: per

2 Schol. ad Apoll. Rh. 1. 794-796a: fisn 62 wai 6 Todrou &p’ B éxdreoer adtor fuikato kal
e Tis eljevelas ofite mopileTar. CF. anche schol. Par. g4 Apoll. Rh. 1. 794: elgic dpxopéun
v Tpos atTobts edvoray evdelkvougiLy.

* Sulle norme che regolano l'exordium nella trattatistica greco-latina, vd. Calboli-Montefusco
985, pp. 1-32. Sull’esordio del discorso di Ipsipile vd. anche schol. Par. ad Apoll. Rh. 1. 834.
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nascondere linsolenza e la gelosia delle donne di Lemno, Ipsipile le descri-
ve come figure pazienti, che sopportano per lungo tempo le offese dei mari-
ti1s. Si assiste dunque alla costruzione di un nBos del personaggio, che riesca
a catturare la simpatia dell'interlocutore'®. Tale personaggio dimesso e pa-
ziente, che subisce ogni sorta di offesa ben oltre il comune limite di sop-
portazione, & funzionale all’'obiettivo principale del discorso: suscitare negli
ascoltatori sentimenti di pieta verso le donne. Infatti, si prova pieta in parti-
colare nel vedere persone oneste, che soffrono ingiustamente; allo stesso mo-
do il reiterarsi dei mali accresce ulteriormente la commiserazione'.

Avremo modo di tornare su questo aspetto della narrazione di Ipsipile,
quando analizzeremo la coloritura patetica dell’intera narrazione. Ora, & suf-
ficiente dare conto di un altro scolio, che rileva un ulteriore espediente volto
ad accrescere sentimenti di pieta verso le donne. Commentando l'uso di ma-
p lo scoliasta afferma: mpds mAelova olkTov Kal Epdaciv SLélov Tols puatL-
kois dvépaoct xpfiTacls, nell’elencare cioe i mali, che colpiscono le donne di
Lemno, la regina utilizza dei termini, che esprimono i legami biologici di pa-
rentela fra i colpevoli e le vittime (maTp, Buyatpds, pnTpds, TAldES, KATL-
yiTolat, kaotyviTy). Lo scoliasta sembra suggerire che la lacerazione dei
normali rapporti familiari acuisce la condizione miserevole delle donne.
L’argomento doveva commuovere particolarmente gli Argonauti, distanti
dalle loro famiglie. Si ricordi la considerazione di Aristotele: prova pieta
specialmente colui che ha moglie, figli e genitori®.

Nel narrare la storia di Lemno, Ipsipile & attenta non solo a suscitare
emozioni, ma anche a garantire verosimiglianza ai suoi argomenti. Lo scolio
al v. 820 cosi commenta I'essenza quasi soprannaturale della forza, che spin-
ge le Lemnie a cacciare gli uomini dall'isola: «(Ipsipile) sa che lo stesso fatto

15 5chol. ad Apoll. Rh. 1. 807-808: tva 8¢ wi domep (nroTuniav kal dxpaciav katnyopfion ToV
yuvaik@y, ém mokb avTds dnow Zvmuoyévar TO Tdbos «per non mostrare la gelosia e I'insolen-
za delle donne, (Ipsipile) dice che hanno sopportato sofferenze per molto tempo».

16 Gylla necessita di una narrazione attenta all’ ffos, vd. ad es. Aristot. Rhet. 1416b 16-36. Ci-
cerone (de orat. 2. 182) spiega l'utilita, a fini persuasivi, di mostrare nel discorso un animo mite e
paziente per catturare la simpatia dell'uditore.

17 Vd. rispettivamente Aristot. Rhet. 1386b 5-7 e 1386a 12-13.

18 Gchol. ad Apoll. Rh. 1. 813: «per una maggiore pieta ed evidenza si serve di termini biologi-
CI».

19 Convinto dell’utilita a fini persuasivi delle emozioni, Aristotele dedica il secondo libro del-
la sua Reforica a un‘analisi dettagliata dei mddn, affinche il suo aspirante oratore, edotto sulla
definizione, sulle caratteristiche e sui meccanismi di attivazione di ogni singola emozione, sia
in grado di far leva opportunamente sulle corde emozionali del pubblico a seconda delle esi-
genze. Tra i vari mdfin vi & la pieta, cui & dedicato il capitolo VIIL Tratteggiando la figura dell’'u-
ditore che & pitt incline a provare questo sentimento e al cospetto del quale Foratore & quindi in-
vitato ad attivarsi, Aristotele sottolinea la propensione a commuoversi propria degli uomini che
hanno figli, moglie e genitori, in quanto essi immaginano sui loro cari le sofferenze che vedono
negli altri: vd. Rhet. 1385b 27-29.
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tremendo sarebbe incredibile, se ciod delle donne prevalessero sugli uomini;
percio ella dice che hanno ricevuto la forza della divinita»®. Da qui si evince
la cura da parte di Ipsipile ad evitare tutto cid che possa minare la credibilita
del suo discorso, insomma una continua attenzione a persuadere il destina-
tario, Giasone.

La perizia di Ipsipile si spinge oltre: il desiderio di ricostruire una storia
credibile, inattaccabile dal punto di vista logico-argomentativo, induce Ia re-
gina a inventare fatti nuovi per evitare che I'interlocutore possa obiettare: se
i mariti sono stati espulsi dalle donne, perché sono assenti anche i figli ma-
schi? La domanda, che poteva nascere spontanea in Giasone e gettare oscure
ombre sulla ricostruzione degli avvenimenti fatta dalla regina, trova eco in
uno scolio, che sottolinea prontamente Iabilita di Ipsipile nell’anticipare I'o-
biezione dell'interlocutore, inventando i fatti: i bambini sono stati richiesti
dai loro padri e sono con loro andati in Tracia?’. E certamente dote di un
buon oratore prevedere le obiezioni dell'avversario e ridurlo al silenzio, pre-
venendo la domanda e anticipandone la risposta?2.

Gli scolii sinora considerati ci informano di alcuni espedienti, che sono
stati utilizzati da Ipsipile nella sua narrazione e che hanno tutti un riscontro
a livello di teoria e prassi dell’eloquenza. Essi confermano ulteriormente la
natura tecnico-retorica di un discorso che tuttavia, come vuole la critica, ve-
de nella ricostruzione artefatta della storia lemnia il suo aspetto pil1 caratte-
ristico e propriamente oratorio. Dello stesso avviso dovevano essere anche
gli antichi commentatori, i quali perd non si limitarono a notare I'inganne-
vole racconto della regina, ma seppero fornire una spiegazione pitt ampia,
rilevando in esso il dispiegarsi di una precisa strategia di comunicazione.
L'esame di questi scolii, individuando, come vedremo, nella finta narrazione
di Ipsipile il dispiegarsi di una precisa 0TdoLs retorica e 'applicazione prati-
ca di una determinata figura di pensiero (la diatiposi), svelera I’abilita dialet-
tica della regina, che si cela dietro I'inganno e il mdos del suo racconto,

Da subito gli scolii sono attenti a registrare l'artificiosita della narrazione
di Ipsipile e a individuarne la falsita: gli uomini non sarebbero stati uccisi,

20 Schol. ad Apoll. Rh. 1. 820: ol8e yap aimd Sewdv xai dmoTov, el yuvdikes dvdpav Expdr-
Jav. 816 kai TN Tod Saupoviov émitafiv dnow eiindévar. Lo scolio parigino ad Apoll. Rh. 1.
834 parla a tal proposito di petdoTaois (vd. infra, n. 83).

*'Schol. ad Apoll. Rh. 1. 824-825: Sarpovivg 8¢ kai TodTo MAGTTETAL: W yap elbéws {nTii-
sac €l ol dvbpes dmépPnoay, iy M Bpaxvrépa Tar dpodver mov MAida; «magnificamente finge
anche questo; infatti era possibile subito chiedere: se gli uomini sono andati via, dov'e la gene-
razione piit giovane dei maschi?s.

2 Nella manualistica retorica il procedimento, con cui I'oratore anticipa le obiezioni dell’av-
versario e le distrugge, & la mpokaTdinds (o mpoAnYis): vd. ad es. 'esauriente discussione in
Anaximen. Rhet. ad Alex. 1432b 11-1433b 16 e 1439b 3-11; ma vd. anche Quint. Inst. orat. 9. 2. 16.
Per Ps.-Aristide (Rhet. 1. 126 Patillon} distruggere anticipatamente le obiezioni dell’avversario o
indice di abilith oratoria (BewdTns: vd. infra, n. 84).





































































