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ARCHEOLOGIA E RESTAURO NELLA
PROSPETTIVA STORICA.
IL CASO DELLE MURA DI ACQUAVIVA PICENA

Stefano D’Avino

Premesse

L abitato di Acquaviva Picena mostra ancora oggi
tangibili segni della sua trasformazione da nucleo ca-
stellano in borgo fortificato; in particolare ¢ eviden-
te la presenza di una struttura difensiva delimitante
il centro stotico, assai articolata e differenziata; seb-
bene in massima parte sottoposta a nascondimento
da apparecchi murari di eta successiva, pur tuttavia
essa risulta, in diversi tratti, assai ben conservata. Cio
determina I'instaurarsi di un significativo rapporto
fra tali emergenze ed il tessuto urbano contempora-
neo, peraltro evidente dall’osservazione della plani-
metria d’insieme; condizione che induce ad alcune
tiflessioni circa la possibilita di attivare un dialogo
fra memoria e luoghi, attraverso la restituzione, in
una prospettiva conservativa, dell’alterita dell’antico
al tempo attuale.

L’occasione € stata offerta dai lavori di restauro
condotti presso 'edificio gia sede dell’ospedale S.
Anna, nel corso dei quali, casualmente, sono emersi
alcuni lacerti murari riconducibili alla fase di svilup-
po della cinta muratia cinquecentesca, il ritrovamen-
to ha innescato I'attivarsi, nel maggio del 2004, di
un cantiere di studio e ricognizione archeological.

Il presupposto della ricerca risiedeva nell’assunto
per cui solo una comprensione dell’opera nei suoi
plurimi aspetti, condotta privilegiando lo studio di-
retto del monumento, e sostanziata da un accurato
rilievo delle strutture murarie eseguito con I'ausilio
di restituzioni digitali, avrebbe potuto costituire la

* Lo studio ¢ stato coordinato e diretto dal prof. Gianluca Soricelli ¢ dal-
L Autore di gueste note; il gruppo di ticerca era composto da Dafne Bavo-
ta, Raffaella Curcetti, Barbara De Luca, Clandia La Corte ed Antonel-
la Villani. 11 rilievo delle strutture ¢ stato condotto dagli stessi operatori
con la consulenza dell’ing. Giovanni Mataloni del Dipartimento di Scien-
e, Storia dell’Architettura, Restanro ¢ Rappresentazione delf Universita
degli Studi di Chieti-Pescara "G. d’Annungio”. Un doveroso ringrazia-
mento va all'arch. Elisabetta Finicelli, incaricata del restanro dell edificio,
Der aver voluto attivare con noi un costante confronto sulle ragioni ed i modi
dell’intervento di conservagione.

! Alcune anticipazioni sul tema sono state esposte dall’autore

base conoscitiva atta a definire i tratti di tale ricerca
stotica; nonché a sostanziare ed indirizzare il suc-
cessivo intervento conservativo.

Cenni storici sul sistema fortificato di Acquaviva Picena.

Lorigine dei presidi posti a difesa del borgo di Ac-
quaviva Picena (Terra Vecchia) puo farsi risalire all’al-
to medioevo; I'ipotesi pitt accreditata attribuisce I'ere-
zione di un primo nucleo murario ad una fase collo-
cabile fra il IX ed il X secolo?; infatti il primo docu-
mento in cui ¢ menzionato il “castello” di Acquavi-
va ¢ un atto, redatto a Fermo nel 1039, con il quale
Longino di Azione, signore di Monteprandone ¢
Montecretaccio, donava all’Abbazia di Farfa chiese,
castelli e beni di sua proprieta.

In quei secoli le continue incursioni saracene im-
posero il trasferimento della popolazione dalla costa
alle colline; conseguentemente Acquaviva divenne,
principalmente in ragione della sua elevata posizio-
ne, un caposaldo strategico nel quadro della politica
di dominio sul litorale adtiatico.

Fra il X1I ed il XIII secolo, parallelamente all’af-
fermarsi della famiglia degli Acquaviva, che dimoro
nel castello che da questi trasse il nome fino al 1250,
si compi un notevole ampliamento del tessuto urba-
no della citta; Pespansione, che si estese in direzione
della vicina collina (sino a comprendetla completa-
mente), prese il nome di “Terra Nuova” ed il nucleo
assunse tutte le caratteristiche di un centro medioe-
vale con impianto “a fuso”. Tale borgo doveva pre-

nel corso del Convegno di studi tenutosi a Montalto Marche
(AP) il 12 agosto 2007 (cfr. S. D’AVINO, Contributo alla storia di
Acguaviva Picena. Sulla riscoperta di un tratto delle mura urbiche, in Inm-
magini della memoria storica, Atti del Convegno, Acquaviva Picena
2007, pp. 305-319).

2 G. NP, Storia di Acguaviva Picena, Fermo 1983. Sui sistemi for-
tificati di Acquaviva e, pit in generale, oltre ai testi di seguito ci-
tati, sulla storia della citta si veda inoltre: A. CRivELLUCCI, Un
Comune delle Marche dal 1798 al 1799, Pisa 1893; M. MAURO, Cu-
stelli, rocche, torri, cinte fortificate delle Marche, vol. IV, tomo 11, Ra-
venna 2001, pp. 137-170.



sentarsi sufficientemente fortificato, tanto da essere
in grado di difendere se stesso e P'area circostante,
poiché in un atto del 1283 si ammoniva: “nel terri-
torio che si estende dal castello di Acquaviva fino al
mare (...) non saranno fatte fortificazioni né costruiti
castelli o rocche...”.

Dopo un secolo circa dalla morte di Federico 11,
durante il quale il feudo fu posto sotto la giurisdi-
zione della Curia romana, nel XIV secolo la citta vence
ricompresa nella sfera di influenza fermana; nel 1325
Francesco d’Acquaviva vende alla citta di Fermo il
castello, il cassero ed il girone: “...coi fossi, retro-
fossi (...), acquedotti e corsi d’acqua e con tutti i di-
ritti reali e personali spettanti allo stesso castello, con
giurisdizione civile e penale...”*. Tale atto conferma
come sia il cassero come le mura di cinta fossero gia
state erette agli inizi del XIV secolo, mostrando al-
tresi una certa consistenza; come del resto compro-
va l'interessamento al loro acquisto da parte della Co-
munita fermana.

Nel 1341 Ia citta venne sottoposta ad assedio e pre-
sa da parte delle truppe di Luigi d’Ungheria, in viag-
gio verso il Regno di Napoli; in conseguenza delle
mutate condizioni ai confini dello Stato, Papa Inno-
cenzo VIinvia a Fermo, in qualita di legato e vicario
dei domini pontifici, il cardinale Egidio Albornoz af-
finché ristabilisca il governo nella Marca®; in tale fran-
gente Acquaviva compare in tre Litterae Praecepti tra
i sessanta castelli chiamati, nel 1355, dall’Albornoz a
glurare fedelta alla sede apostolica®.

Nei primi anni del XV secolo il castello sfuggi al
dominio fermano al quale viene riconquistato salda-
mente solo nel 1438 quando esercito di Francesco
Sforza, insediatosi a Fermo alcuni anni prima, giun-
se a recuperare i possedimenti del Duca nella Marca
ed in Abtruzzo.

Un nuovo capovolgimento di fronte avvenne nel
1446 allorquando Papa Eugenio IV, stretta un’alle-
anza con Alfonso d’Aragona, ricondusse Acquaviva

3 Ctr. G NEPL, gp. it passim.

*+ Archivio di Stato di Fermo (ASF), Perg. n. 1035, atto del 15
gennaio 1325,

> AAC VYV Fermo. La citta tra Medioevo e Rinascimento, Cinisello Bal-
samo (Milano), pp. 24-28.

¢ ASE, Perg. n. 998.

" G. Porry, Tavole sinottiche di cose piit notabili della citta di Fermo e
S antico stato redatto sopra autentici docimenti, Fermo 1836.
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nei domini pontifici; ma tale equilibrio ha breve du-
rata: nel 1447, morto Eugenio 1V, i fermani assalta-
rono e rasero al suolo il cassero, lasciando la difesa
della citta alle sole mura di cinta’. Circa un trenten-
nio dopo, nel 1474, Giovan Francesco Azzolino, si-
gnore di Fermo, consapevole del notevole peso stra-
tegico che la citta di Acquaviva deteneva in virtu del-
la sua collocazione territoriale, decise di costruire una
rocca sul resti della precedente fortificazione; a tal
riguardo, in una lettera inviata dallo Stato fermano si
legge: “La comunita nostra haveria desidero poten-
dose per opera vostra che quello magistro fiorenti-
no che ha fabbricato la rocca di Senigallia venisse
fino qui che vorressimo fatli vedere il loco comodo
iuxta il suo sudicio al fare la rocca di Acquaviva™; il
magistro fiorentino cui si fa riferimento nel documento
¢, verosimilmente, Baccio Pontelli, il quale, dal 1479
al 1491, era nella non lontana Senigallia ad attende-
re alla realizzazione della rocca per conto di Giovanni
Della Rovere®.

La conferma della costruzione di una “nuova for-
tificazione” in Acquaviva si ebbe nel 1491 allorquando
la citta di Fermo, temendo un imminente attacco da
parte delle truppe del Re di Napol, alleate degli asco-
lani nella guerra contro Fermo, “...se mise a fortifi-
care Acquaviva, munirla di artiglieria, vittuvaglie e
munizioni, spiano fuori della porta della chiesa di S.
Antonio con lospitale, fece fare un bastione a detta
porta e altri ripari...”!0,

La rocca, essendo posta in una delle posizioni pit
elevate fra quelle occupate dalle fortificazioni fer-
mane, offriva senza dubbio un’efficace protezione ai
domini di costa; nondimeno doveva anche costitui-
re uno strumento di oppressione della popolazione
la quale, dopo la morte di Alessandro VI, avvenuta
nel 1503, si sollevo contro il potere papale, abbat-
tendo parte delle strutture difensive. La portata di
tali distruzioni dovette essere stata di una certa enti-
ta poiché si ha notizia di ingenti lavori di restauro

8 ASY, Regestuns Litterarnm, anno 1474, vol. A-D, Carta 150.

“ Sull'opera del celebre architetto militare si veda, fra pli aluri: G.
D Fiore, Baceo Pontelli architetto fiorentine, Roma 1963 ed il pitt
vecente C. ARMNTY, La rocca di Ostia ¢ Parchitettura militare defla fine
del 400, «STORIA DELLURBANISTICA, 4, 1998, pp. 130-141, con
ampio apparato bibliografico. ’

WCit, in G. MONTANL, Aunali della citia di Fermo dal 1447 al 155 7,
Fermo s.d., p. 188.
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Fig. 1 - Luigé Derdinando Marsili, Disegno ed elevazione della citta di Acquaviva, Raccolta Marsiliana, Bologna 1708.

Fig. 2 - Acguaviva Picena. Restituzione ortofotografica con indicazione dell'area interessata dalla prospexione archeologica.



condotti alla cinta muraria nel 1534!!; ¢ documenta-
to come in quest’occasione, fra gli altri lavori, venne
riparata la porzione muratia prospiciente il cortile.

Da questa fase in poi la tocca tende a perdere il suo
precipuo ruolo di difesa del confine dello Stato fer-
mano, confermando tuttavia la sua originaria fun-
zione di presidio pet il controllo (e la sottomissione)
della citta allo Stato Pontificio.

Le cronache dei lavoti proseguono con notizie di
opere di ordinatia manutenzione condotte alle for-
tificazioni; come la riparazione eseguita al ponte le-
vatolo, avvenuta nel 1619.

Un’immagine dello stato della cinta urbica agli ini-
zi del XVIII secolo ¢ data da un Disegno ed Elevagio-
ne della citta di Acguaviva, conservato presso la “Rac-
colta Marsiliana” di Bologna e datato 1708, opera di
Luigi Ferdinando Marsili (1658-1730) che mostra il
recinto eretto a protezione del nucleo cittadino, con
otto torti, porte di accesso ¢ puntoni di rinfianco; il
documento evidenzia, altresi, come in quel periodo
le mura fossero assai ben conservate.

Nei secoli successivi il “peso difensivo” espresso
dalla rocca diminui tuttavia sensibilmente tanto che,
dando seguito ad una richiesta di riparare il palazzo
comunale giunta a Fermo nel luglio del 1735, nel 1742
vengono concessi alla comunita di Acquaviva i ma-
teriali esistenti nella rocca .. .nella quantita di tre mi-
gliaia [di laterizi] ad effetto di servirsene nella ti-
strutturazione del pubblico palazzo™?2. Le mura di-
fensive assunsero, dunque, verosimilmente solo un
ruolo poco pitt che simbolico; piuttosto ad esse, nel
corso dei secoli, sono state addossate molte costru-
zioni, che hanno incisivamente tidotto la possibilita
di percepirne consistenza e continuita.

Risultati dell'indagine archeologica

Nel corso della campagna archeologica condotta
nell’ex-ospedale di S. Anna sono stati realizzati quat-
tro saggi di scavo, corrispondenti ad altrettanti am-
bienti, contrassegnati dalla sequenza numerica 2-5;
tutti i dati rinvenuti sono stati posti in sequenza ed
ingeriti in capitoli di studio fra loro relazionabili; si ¢
poi compiuta un’analisi a piu livelli: dapprima sono
stati interessati i nodi strutturali, dei quali ¢ stata in-
dividuata la sequenza di assemblaggio attraverso lo
studio dei rapporti fra le parti; un secondo livello e

11 Fra i 1534 ed il 1535 si concedono al castello ben duemila sal-
me di calce “...necessarie pet i lavorti di riparazione delle mura™.
Cfr. G. NEPL, op. ¢it., pp. 317-323.
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successivamente consistito nella mappatura degli ap-
parecchi murari, di cui si ¢ indagata la tessitura, le in-
terposizioni, le cesure. Le osservazioni condotte nel
corso della campagna di scavo, correlate alle scarne
fonti bibliografiche disponibili ed all’attento tilievo
del monumento hanno teso possibile I'attivazione di
un processo di sistematizzazione per fasi del quadro
evolutivo di un manufatto che, senza dubbio, ¢ ri-
sultato connotato da una complessa stratificazione.

Nel saggio 2, il primo ad essere aperto, al di sopra
di un banco litoide naturale (individuato dall’US 150)
composto da un terreno argilloso molto duro, di co-
lore marrone scuro, € stato tinvenuto un apparecchio
murario realizzato “a sacco” di spessore 86 centi-
metri, pati a circa tre piedi rinascimentali di 28,7 cm.;
con buona apptrossimazione questo ¢ identificabile,
dunque, in un tratto originario della cinta muraria di-
fensiva interessato dai rifacimenti cinquecenteschi.
Il paramento notd ¢ costituito da laterizi messi in
opera “di taglio” e “di testa” (31x12x5,5 cm;
16x12x5,5 cm.), i giunti sono piuttosto irregolari e la
malta ¢ rifluente. Il nucleo, visibile solo in superficie,
¢ costituito da malta molto tenace con frequenti in-
clusi di materiale laterizio e pit sporadici ciottoli di
fiume, disposti secondo piani orizzontali.

T unita si estende in direzione sud/ovest-nord/est
nell’area meridionale dell’ambiente 2. La cresta del
muro appate non regolare ¢ si presenta maggiormen-
te incisa lungo il margine sud rispetto alla parte cen-
trale.

11 paramento sud, che presenta un profilo legger-
mente scatpato, pur essendo realizzato con i mede-
simi laterizi di quello notd, risulta essere invece mol-
to piu accurato nella fattura rispetto all’altro; cio con-
ferma come questo doveva costituire I'elemento cot-
ticale esterno della cinta.

Nell’angolo sud-otientale dell’ambiente 2 si loca-
lizza un’unita (USM 153) composta da laterizi ret-
tangolati e da materiale laterizio piu irregolare; qui
sono presenti inoltre alcuni elementi calcarei. Sul mat-
gine ovest si conservano mattoni rettangolari dispo-
sti di testa e di taglio per un’altezza di due filari; il re-
sto del muro tisulta molto degradato. L’apparecchio
¢ realizzato con laterizi rettangolari disposti alterna-
tivamente di testa e di taglio con giunti regolari spes-
si circa 2 cm.; esso intercetta il muro cinquecentesco

2 Cfr. G. NEPI, op. cit., p. 423.
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Fig. 3 - Acquaviva Picena. La rocca guattrocentesca (foto D’ Avino, 2004).
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e costituisce, con buona approssimazione, un presi-
dio posto nella seconda meta del XVI secolo a con-
trasto della cinta difensiva originale.

11 tratto murario rinvenuto nel saggio 3 era copet-
to da uno strato di terreno grigio e compatto fram-
misto ad abbondante pietrame calcareo di piccole di-
mensioni, carattetizzato da un piano superficiale re-
golare e compatto: quasi certamente l'ultimo sotto-
fondo pavimentale (XVIII-XIX secc.).

1l matetiale laterizio di rivestimento del fondo pog-
gia direttamente sul banco naturale US 150, il quale
appare inciso (US 144) per la realizzazione di un poz-
zetto pet il filtraggio dei liquami, presumibilmente
realizzato tra la fine del diciottesimo secolo e l'inizio
del successivo; rinvenimenti che attestano di un pa-
linsesto notevolmente evolutosi nel tempo.

La dissimulazione ed il conseguente oblio della cin-
ta muraria appatre imputabile perlopiu alle trasfor-
mazioni urbane che, nel corso dei secoli, hanno de-
terminato I'innesto sulle mura di nuove costruzioni,
'ipotesi ¢ altresi suffragata dalla presenza, a circa
meta dell’estensione del medesimo tratto di muro
cinquecentesco, di una condotta idrica realizzata fra
la fine del XVI e I'inizio del secolo successivo.

Ulteriotre dato a conforto della complessita di tale
quadro stratigrafico ¢ un tratto murario, egualmente
rinvenuto nel corso del saggio 3, il cui paramento ¢
costituito in massima parte da laterizi tutti uguali
(31x14x6 cm.) disposti di taglio su letti di malta spes-
si circa 1 cm.; 1 giunti verticali sono regolari e dello
stesso spessore. Lunita si estende con orientamen-
to sud-ovest/ nord-est nell’angolo sud-occidentale
dell’ambiente 3, tra le unita 201 e 217 (a nord), 200
(a est), 199 e 400 (a sud). La cresta presenta una su-
perficie regolare nel tratto centrale mentre sul lato
sud risulta pit profondamente incisa.

Essa si conserva per un’altezza massima di 49 cm.
e presenta una differente cura nella messa in opera
delle due cortine murarie; difatti quella sud appare
piuttosto disordinata, probabilmente perché costruita
direttamente contro il terreno (US 201), regolariz-
zato a tale scopo (come ¢ possibile osservare dal ta-
glio US 216 visibile a ridosso di 102 A); differente-
mente la cortina sud presenta una tessitura un po’
piu regolare e un profilo leggermente scarpato.

Entrambi i paramenti sono realizzati con laterizi
rettangolari posti in opera di taglio (31x12x5,5 cm.)
e di testa (13x17x5,5 cm.) su letti di malta a giunti
sfalsati: la cortina nord, visibile per un’altezza di tre
filari, appare pit disordinata nella tessitura rispetto a
quella sud: i giunti sono infatti irregolari in diversi
tratti e la malta di allettamento rifluisce. Della corti-
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na sud si conservano cinque filari: questa ¢ caratte-
rizzata da una posta piu regolare e letti di malta con
uno spessore variabile tra i 2/2,5 cm.

1l nucleo interno ¢ costituito petlopiu da frammenti
di materiale laterizio e, in misura minore, da ciottoli
di fiume di medie ¢ piccole dimensioni disposti su
letti di malta. Tale muratura é attribuibile ad una fase
posteriore di almeno un secolo rispetto all’apparec-
chio difensivo cinquecentesco ed ¢ identificabile ve-
rosimilmente nei resti di un nucleo abitativo, come
altri rinvenuti nello stesso ambiente 3, a testimonianza
di una fase evolutiva forse meno “aulica” ma certa-
mente assai attiva,

A circa meta della sua estensione apparecchio mu-
rario ¢ interrotto dall’'US200; tale unita (una condotta
idrica realizzata fra la fine del Cinquecento e I'inizio
del secolo successivo) si estende longitudinalmente
in direzione nord-ovest/sud-est in tutto ambiente
3, presumibilmente proseguendo verso sud oltre 1 li-
miti dello scavo; ¢ stata realizzata adottando laterizi
di varie dimensioni legati da abbondante malta e pre-
senta due segmenti in cui il materiale ¢ posto in ope-
ra diversamente.

Nel primo tratto, partendo da nord, il canale ¢ sco-
perto e misura mediamente 25 em.: il fondo ¢ stato
realizzato con mattoni di 20x6 centimetri disposti in
piano, a giunti sfalsati. La parete est, di cut si con-
servano due soli elementi, doveva essere composta
da mattoni rettangolari posti di taglio, mentre la pa-
rete ovest appare realizzata con laterizi di varie di-
mensioni, posti di piatto.

11 secondo segmento della condotta si sdoppia in
due canalette larghe ca. 15 cm., le quali risultano co-
perte da laterizi di differenti dimensioni, disposti per-
lopiu di piatto e con il lato lungo in direzione est-
ovest. Lungo 1 margini esterni la condotta presenta
frammenti di materiale laterizio inseriti in una malta
beige piuttosto compatta costituita da calce, sabbia
e minute schegge di calcare. La condotta idraulica
(US 200) era riempita da un terreno friabile marro-
ne chiaro contenente minute e frequenti schegge di
calcare; al suo interno sono stati rinvenuti rari fram-
menti vitrei e ceramici.

Lungo il lato nord ¢ presente un’apertura qua-
drangolare poco profonda (circa 10 cm.) rivestita da
laterizi disposti ortogonalmente rispetto a quelli del
piano superficiale; questi sono legati da una malta di
colore grigio chiaro molto friabile; tale unita ¢ inter-
pretabile come il rivestimento fittile del fondo di una
vasca per il filtraggio dei liquami, presumibilmente
realizzata nel XIX secolo.

Egualmente interessanti i rinvenimenti condotti
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Fig. 4 - Acquaviva Picena. Ex-ospedale S. Anna, planimetria generale dello scavo archeologico (2004).
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nell’ambiente successivo, identificato col numero 4:
qui Papparecchio cinquecentesco ¢ delimitato, a sud,
dalle USM 700 e 800; a nord, dalle USM 164, 169 e
500. La superficie del nucleo si presenta irregolare e
pit alta in corrispondenza della parte centrale rispetto
al margini; anche qui lo spessore murario corrispon-
de a circa tre piedi rinascimentali.

Dell’unita sono visibili sia la cortina nord che quel-
la sud, entrambe realizzate con materiale laterizio le-
gato da malta di calce: il paramento della prima ¢ co-
stituito da laterizi posti in opera di taglio e di testa; i
glunti sono piuttosto irregolari e la malta ¢ rifluen-
te; quella sud, che presenta un profilo leggermente
scarpato, sembrerebbe essere stata realizzata con mag-
gior cura rispetto all’altra. I giunti sono piu regolari
ed 1 letti di malta hanno uno spessore compreso fra
1 e 5 centimetri. Del nucleo ¢ visibile solo la super-
ficie composta da materiale laterizio e sporadici ciot-
toli di fiume di medie dimensioni disposti per piani
orizzontali su letti di malta.

In epoca di poco posteriore a tale muratura ne ¢
stata affiancata una seconda (USM 800) di spessore
pari a circa 48 centimetri; ad essa era verosimilmen-
te affidata una funzione puramente strutturale, di
presidio all’originale.

L’unita, che presenta un orientamento sud-
ovest/nord-est, si localizza lungo il margine sud del-
la USM 103, a cui si appoggia, mentre sul lato est si
connette alla USM 700; tisulta visibile solamente 1a
cortina sud, anche questa dal profilo moderatamen-
te scarpato.

1l paramento ¢ costituito da laterizi i quali sembra-
no disposti, alternativamente, secondo tre filari di ta-
glio e uno di testa, apparecchiati per piani orizzontali.
Sono visibili complessivamente otto filari, 1 cui glunti
sono poco individuabili perché coperti da malta stesa
grossolanamente. Del nucleo, costituito da materiale
latetizio irregolare disposto in spessi letti di malta, ¢
visibile la sola superficie, che si compone di materiale
laterizio disposto su abbondante letto di malta.

Nel lato sud dell’apparecchio cinquecentesco ¢ in-
testato un paramento costituito da laterizi disposti di
taglio e di testa per piani orizzontali; i glunti sono re-
golari, 1 letti di posa molto spessi e irregolari. Risul-
tano visibili entrambe le cortine: quella ad ovest si
conserva per sette filari per un’altezza complessiva

13 Alcune delle considerazioni qui condotte sono state esposte
dall’autore nel corso del convegno tenutosi a Chieti-Pescara, 25-
26 settembre 2003: cfr. S. IAVINO, Lapporto delle ricerche archeo-
logiche al restauro. Riflessioni intorno ad aleune esperienze, in Conserva-
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di 45 cm.; la cortina ad est risulta pit imprecisa € co-
stituita da laterizi regolari posti di testa e laterizi ir-
regolari, alternati a ciottoli di fiume. La malta riem-
pie in modo grossolano gli interstizi dei giunti che
quindi risultano ordinati irregolarmente.

Tale muratura apparteneva, verosimilmente, ad un
recinto realizzato fra il XVI e il XVIII secolo recu-
perando spazi in contiguita alla struttura difensiva;
di questi ambienti si ¢ altresi individuato loriginale
battuto pavimentale, un terreno friabile di colore mar-
rone scuro in cui sono stati rinvenuti sporadici car-
boni, rari resti ossei, scarsi frammenti di ceramica
acroma e parti di laterizi; su questo, a sua volta, era
stato impostato lo strato di preparazione del pavi-
mento dell’ex-ospedale.

A nord-est dell’ambiente é stata rinvenuta una ci-
sterna: il fondo, pur presentando un piano presso-
ché orizzontale, ¢ caratterizzato da una superficie ir-
regolare, da cui sono affiorati numerosi laterizi ed
elementi lapidei. Nella matrice era presente abbon-
dante materiale laterizio di grandi, medie e piccole
dimensioni; lo scavo della cisterna ha restituito inol-
tre numeroso materiale ceramico (maiolica invetria-
ta), chiodi di ferro, molti frammenti di embrici, e ab-
bondante materiale osseologico. Stante 'osservazio-
ne di coeve strutture rinvenute nell’area e sulla scor-
ta dei dati metrologici assunti tale struttura puo far-
si risalire, con sufficiente approssimazione, alla se-
conda meta del XVIII secolo.

La ricognizione archeologica ed il successivo sag-
gio condotto nell’ambiente scavato per ultimo, de-
nominato “5”, non ha mostrato alcun risultato de-
gno di rilievo; infatti dal rilievo delle strutture come
pure dai dati desunti dalla relativa indagine metrolo-
gica appare come la struttura muraria posta alla luce
(apparecchio in laterizio approssimativamente di-
sposto su piani semi-orizzontali e legato con una mal-
ta di calce assai magra) risulta essere uno dei molti
ambienti di servizio dell’antico “spedale”; il dato do-
cumentario che appare ¢, senza dubbio, degno di
nota, ma principalmente (se non esclusivamente) dal
punto di vista della definizione del palinsesto stori-
co-atchitettonico. .

Valore ontologico dello scavo ¢ conservagione'®
In contrapposizione alla teoria bergsoniana che de-

re il passato. Metodi ed esperienze di protezione e restanro nei siti archeo-
logzer, Atti del Convegno, (a cura di C. Vatagnoli), Roma 2005,
pp. 175-190.
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Fig. 5 - Acquaviva Picena. Fix-ospedale S. Anna, pianta dello scavo archeologico dell ambiente 3 (2004).
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linea una Storia sostanzialmente “oggettiva”, da as-
sumersi come “somma o combinazione a posterio-
1i dei contenuti di diverse memorie individuali”™!*, in-
torno al 1920 Maurice Halbwachs introduce una li-
nea di ricerca in cui si sostiene come “il passato non
si conservi affatto, [bensi| si ricostruisea; (...) 'imma-
gine del passato che il ricordo attualizza [infatti| non
¢ qualcosa di dato una volta per tutte”. Piuttosto,
I’esercizio storiografico appare come un atto, emi-
nentemente critico, “che avviene nel presente e dal
presente dipende poich¢ avviene nella coscienza’’;
cid determina, conseguentemente, come la memotia
non possa che operare una ricostruzione parziale e
selettiva del passato'®. I il medesimo quadro che ver-
ra delineato alcuni decenni pit tardi da Lewis Mum-
ford (Staria dell’Utapia, ed. it. Roma 1997); il quale
perviene alla considerazione di una “realta” storica
nella quale gli esiti di tale ricostrugione sono solo un
modo pet “riproiettare sul mondo esterno una nuo-
va visione della realta’”; conclusione cui, in prospet-
tiva della conservazione dei resti materiali della sto-
tia, non pud contrapporsi altto, conclude lo studio-
s0 americano, che “I'utopia della fuga”, ovvero la ten-
tazione di non operare alcunché intervento.
[’opzione del restauro operato in area archeologi-
ca si configura in tal modo come un atto di vera ¢
propria interpretazione/ traduzione, nel quale la let-
tura e la comprensione dei dati assume un assoluto
ralore di primato'’; ¢, pertanto, in tale restituzione
critica che si manifesta il valore ontologico dello sca-

W Per Bergson va rifiutata un’idea di tempo “scientifico”, re-
versibile, quantitativo e calcolabile, che si limita a viprodurre
Pidea dello spazio geometrico; €sso va piuttosto concepito come
una successione indefinita di istanti omogenei ¢ uniformi, un
“flusso ininterrotto”, anche se distint gli uni dagli alerd. (cfr. HL
BERGSON, D of Simultanéité a propos de la teorie de Einstein, Pa-
ris 1922, trad, it, Durata ¢ sinniltaneita, Milano 2004),

15 Cfr. M. HALBWACHS, La mémaire eollective, (pubblicato postumo
nel 1950), trad. it. La memaria collettiva, Milano 1987, p. 28.

16 Analoga riflessione ¢ stata condotta, pit di recente, da . lLe
Goff: “Ritengo che la formula della ‘risurrezione integrale del
passato” non sembra possibile come obiettivo della Storia, per-
ché ¢i sembra, per cosi dire, antistorico volere far rivivere tale ¢
quale il passato. Occorre [piuttosto] che il passato riviva attra
verso la differenza. [il vaglio dalla lettura contemporanca] (3o-
ria al pofere, intervista di A. Finkiclkraut a Francois Furet e Jac-
ques Le Goff, Corviere delln Sera, 17 gennaio 2008),
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vo stratigrafico. La ricerca archeologica, piu specifi-
catamente analisi stratigrafica, si sostanzia dunque
come approccio ermeneutico, col fine di “studiare e
“gyelare” il sistema stratificato, documentando
un’opera di distruzione, com’¢ qual € appunto lo sca-
vo archeologico, pratica cognitiva e, insieme, stru-
mento sussidiario alla conservazione”®,

[’archeologia muta cosi il suo ruolo da “oggetto
(di ricerca)” a “metodo di studio” capace di esten-
dere la sua forza validante, in tal senso, anche oltre 1
confini storici gia definiti ed insieme strumento pri-
vilegiato per indagare “segmenti di stotia che appa-
iono meno documentati attraverso fonti scritte”!?.

In tale prospettiva una interessante riflessione €
stata condotta, di recente, da Andteina Ricci: se alla
ricerca archeologica ¢ affidato I'imptescindibile ruo-
lo di interpretazione dei resti, ad esso “dovrebbe [al-
tresi] essere affidato il compito di opetare quella ne-
cessaria modellazione perché di una nuda pietra pos-
sa esserne condiviso il valore storico culturale”?; il
progetto deve dunque condutre una traduzione del
testo tinvenuto: comprendre, c'est traduire®'; put, evi-
dentemente, sollecitando Pintegrazione delle porzioni
mutile attraverso opportuni (e francamente contem-
poranei) inserti.

“Senza dubbio & da perseguire il tentativo di ren-
dere organico il rapporto che si crea fra conoscenza
del manufatto, ottenuta anche con analisi stratigrafi-
che, e “finalizzazione” di tale conoscenza, ossia fra
esiti dellindagine e progetto. .. La scelta e I'adozio-

17 “Permane [infatti] una ‘dimensione estetica’ nell’azione del ri-
cettore”, un pregiudizio di- formativitd, nel momento in cui “ri-
conosee, ¢d in qualche modo, costruisce, o ri-compone, il fat-
tore artistico entro il reale” (P FANCELLY, Resfanro ¢ formativitd,
in M. Dalla Costa ¢ G. Carbonara (a cura di), Meworia e restairo
dell architettura, saggi in onore di Salvatore Boscarino, Milano
2005, p. 127).

BG. PTRECCANY, Sull'ntilita (e il danna) della stratigrafia archeologi-
ca per la conservagione e il visa del costruito, «ANA », 17-18, mat-
zo-giugno 1997, p. 199.

19 G. CARBONARA, Archeologia ¢ architettura: Parea di scavo dei Fori
Imperiali in Roma, «PALLADIO?, N5, XI1, 23,1999, pp. 111-117.

WCFr, A, Riccy, Attorno alla nuda pietra. Archeologia e citta tra iden-
Jitd e progetto, Roma 2006, in part. pp. 138-139.

2P, RICOBUR, Sur la traduction, Paris 2004, in A. Ricdi, op. cit., p.
145, 1. 3.
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Fig. 6 - Acquaviva Picena. Ex-ospedate S. Anna, pianta dello scavo archeologico dell'ambiente 4 (2004).
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Figg. 7, 8 - Acquaviva Picena. Torre della cinta muraria a di-
fesa della porta nord e torrione circolare in prossimita dell’ex-ospe-
dale §. Anna (foto D’ Avino, 2004).
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ne di particolari procedure analitiche devono dun-
que telazionarsi al progetto € non possono, in alcun
caso, esserne estranee”?,

L’obiettivo ptincipale, ed insieme il limite, delle in-
dagini ricognitive e dello scavo stratigrafico ¢ nel-
Iotientare quel processo di “disvelamento” del testo
stotico indagato. Tale fase deve essere caratterizzata
da un necessario limite alla selezione stotica, “all’at-
to di sottrazione che nell’archeologia costituisce una
regola”; interruzione che, inevitabilmente, si qualifi-
ca dunque come “scelta di un orizzonte storico di
fronte al quale I'istanza conoscitiva lascia il passo al-
istanza estetica”?,

11 rapporto fra indagine archeologica e consetva-
zione deve concepire lo scavo come un momento in-
tegrato alla fase di conoscenza, un processo da con-
dursi non sulla base di un progetto distinto dal can-
tiere bensi corroborato di continuo con le informa-
zioni ottenute nel corso del lavoro, ed in relazione
con i dati emetsi dalle ricerche d’archivio. Va, per
contro, ricordato come “la decisione di intervenire
nonché I’indirizzo progettuale non debbano deri-
varsi” (in senso assoluto) “da un approfondimento
di conoscenza” ma, principalmente, da un giudizio
di valore; puo sostenersi infatti, radicalizzando i tet-
mini della questione, che, compiuta col processo di
analisi stratigrafica ’archiviazione dei dati, “divenga
superflua la permanenza della materia”,

Avverso il senso di un’oggettivita di tale operazio-
ne si manifesta Punicita della traduzione, ctiticamente
condotta, come sttumento di comprensione, e dun-
que la ragione della conservazione di tale testo-con-
testo archeologico; con la consapevolezza dell'im-
possibilita di riprodurne integralmente i valori che si

2 G. P. 'TRECCANL, Sull'utilita (e il danno) della stratigrafia archeologi-
¢a ...cit., p. 197. “Laddove si ¢ ritenuto indispensabile ricucire
un testo lacunoso, con rifacimenti pitt o meno allusivi, si ¢ rea-
lizzato un labile rapporto dialogico con la memozia delledificio
che Panalisi stratigrafica ha tentato di far riemergere; un eserci-
zio in cui il presunto rigore di un restauro ostensivo ha ceduto
il passo ad una ‘poetica dell’allusione’ ed in cui il testo materia-
le ormai e diventato estraneo” (v, pp. 200-201).

2 G. CARBONARA, Archeologia e architettura. . cit., p. 112,

2 S. DELLA TORRE, Lo stato del dibattito dopo gli nltini convegni: i me-
todi di intervento, in Patrimonio archeologico, progetto architettonico e nr-
bano, Attl del convegno, Milano 21-22 maggio1996, (a cura di
M. Boriani), «A-LETHEIA», 8, Firenze 1997, p. 74.
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esprime nell’espressione della sola “equivalenza pre-
sunta, senza identita, passibile di confronto con al-
tre migliori, o diverse, traduzioni”?; privilegiando
ciot una fra le diverse letture/interpretazioni possi-
bili.

Risulta del resto evidente come le scelte progettuali
non possano prescindere dalla “condizione attuale”
dei resti, dalla assunta realta documentaria, determi-
nando un rapporto fra storia e restauro che, come
osserva M. P. Sette, non & univoco®. La ricostruzio-
ne, nel restauro, delle relazioni fra i frammenti di-
spersi in una sequenza di unita altrimenti sconnessa
consentira di dar luogo, in un contesto unitatio, ad
un racconto capace di ordinare elementi non con-
temporanei in una ampliata prospettiva stotica.

La lettura della materia stratificata offre, piuttosto,
una preziosa modalita di cogliere una visione orga-
nica dello sviluppo diacronico del monumento: si
compenetrano, nel “restauro delle ‘rimanenze mate-
viali” capaci di valore storico-testimoniale, documen-
tale ed evocativo”™?, le funzioni conservative e le pro-
spettive rivelative; una sorta di “memortia attiva” che
diviene “memoria interpretativa”, sostanziata da una
solida padronanza dei dati documentari®,

I pertanto nel progetto di restauro che si compie
Paffrancamento dei resti archeologici dalla loro na-
turale alteritd, che altrimenti ne impedirebbe la pie-
na comprensione; restituendo alla pietra la sua pre-
cipua valenza storica, esso costituira il necessario atto
che ne giustifichera, altresi, la conservazione.

I Gaetano Miarelli Mariani che, in un articolo pub-
blicato postumo nel 2003, sintetizza con estrema ef-

2 AL Riccy, op. ik, p. 146,

 In una prospettiva operativa naturalmente “condizionata” dal
dato storico “¢ logico che le divergenze si svolgano prevalente-
mente nellambito filologico dove una presupposta esigenza di
‘verita storica’ genera spesso congetture che difficilmente con-
ducono a cio che & esattamente ‘vero’; €sse possono turt’al pit
far attestare la veriti documentaria la quale — & ovvio — deriva
dal grado di attendibilita del dato di partenza che non sempre
di luogo ad un’unica conclusione”, (Cfr. M. P2 SETTE, A propo-
sito di filologia ¢ vestanro: quale mediazjone?, in M. DELLA CosTA €
G. CARBONARA (a cura di), Meworia e restanro. . .cit., p. 225).

2 G, CARBONARA, Autenticita ¢ identita per vapporto ol binomio mo-
smenta-documente, in G. Cristinelli, V. Foramitti (a cura di) 1/ re-
stanro fia identitd e antenticita, Arti della tavola rotonda su [ prine-
pi fondativi del restanro architeftonico, Venezia 31 gennaio-1 febbra-
io 1999, pp. 145-146.

2 Sull’argomento cfr. M. CACCIARL, I/ restauro fia identitd e aten-

STEFANO ID’AVINO

ficacia il senso di un inscindibile rapporto fondante
che, nel passato, taluni “hanno considerato in modo
eccessivamente diretto e, in alcuni casi, persino mec-
canico: (...) [occorre] qualificare I'indagine storica
come il compendio, completo ¢ precipuo, di cono-
scenze che possano costituire il presupposto, piu se-
rio e completo possibile, un buon terreno fondante,
del restauro (...); [questo] deve tendere a legare al
presente le preesistenze in un rapporto peculiare e
originale che non ne indebolisca lautenticita (...): un
compito quanto mai delicato che il Restauro affida
in prima istanza al progetto™; altresi, si ¢ oggl mag-
giormente inclini a considerare, nel restauro, anche 1
residui aspetti estetico-formali dei resti riportati alla
luce nel corso delle campagne archeologiche, cioé
“quelli derivanti dal linguaggio architettonico anco-
ra espresso dalla preesistenza e, in quanto tali, svin-
colati dal sentimento innescato dalla contemplazio-
ne della stessa”.

Ne consegue, in certo modo, che solo il contem-
peramento delle ragioni della eritica storica con gli
aspetti creativi del restauro potra consentire di ope-
rare “la restituzione non della ‘lettera’ ma della ‘strut-
tura’ del testo mutilo’!; cio in quanto, pur propo-
nendosi un’oggettivitd nella lettura del testo archi-
tettonico, la dinamica stotica propria del monumen-
to impedisce che il dato desunto dalla ricerca possa
identificarsi con la sua stessa identita; occorre infat-
ti considerare come “la singolare dimensione ‘mate-
riale’ dell’architettura determina una sua originalita
non tipetibile, riproducibile con gli strumenti del-
Iindagine filologica™.

ticita, in G. Cristinelli, V. Foramitti (a cura di), gp. ¢it., pp. 11-16.

2 Cfr. G. MIARELLI MARIANL, Fra storia ¢ restauro: aspetti di una so-
Lidarietd, «OPUS. QUADERNO di STORIA DELL’ARCHITETTURA L
RESTAURO®, 7, 2003, pp. 543-554.

30 Cfr, V. MONTANARL, Riflessioni sul restanre dei vuderi e relative pro-
blematiche aperative, in Lo stato dell’AArte, atti del V Congresso Na-
zionale IGIIC, Cremona 11-13 ottobre 2007, Ospedaletto (Pisa)
2007, pp. 541-548. L’A. sottolinea come tale atteggiamento con-
duca “a considerare, anche se in maniera limitata, la questione
della ‘rilettura’ dell’organismo architettonico frammentario con
soluzioni che si spingono oltre le sole sistemazioni ambientali
(...) perché pit disposte ad accogliere, nell'intervento di con-
servazione dei ruderi, anche proposte indirizzate a soddisfare le
valenze proprie dell’istanza estetica” (p. 541).

31 P, PUILIPPOT, Restanro: filosofia, eriters, linee guida, Roma 1972, p. 26.

32 M. P. SETTE, op. ¢it., p. 231.
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Dunque il dato caratterizzante I’atto di restauro
pon puod essere assunto come sola, o “pura”, con-
servazione ma neppure “rivelazione” spinta al ripri-
stino, bensi convergenza, fondata sull’indagine scien-
iifica e sulla ricerca storica, fra restauro (inteso, ge-
pericamente, come pratica conservativa) e scienza; il
che conduce priotitariamente ad operare una scelta
concernente il “significato dell’oggetto” ed i connessi
problemi di giudizio, in una continua sequenza di in-
lerpretazioni. La interpretazione /restituzione del te-
sto, ancorché intesa come atto di conservazione pre-
valente, risultera, pertanto, inevitabilmente caratte-
rizzata da una certa quota di formativita, volta a fa-
yorire, in un ampio petrcorso critico, la riconnessio-
ne dei lacerti; in un intenso ¢ costante dialogo fra se-
gni materiali del passato e linguaggio del presente”.
Un esercizio che assume i propri vincoli, nella sua
dimensione estetica, nel rispetto scrupoloso del te-
sto preesistente e nella schietta contemporaneita de-
gli inserti. Tale ri-scrittura consentira di operare su
un duplice registro di lettura: sincronico, volto ad in-
dividuare le relazioni fra i singoli elementi; diacroni-
co, relativo alle trasformazioni che hanno interessa-
to I'architettura nel tempo.

D’altro canto con I'attivazione di un processo se-
lettivo sul monumento, insieme frammentato (nella
ricerca archeologica) in settori cronologicamente cir-
coscritti, si affronta il rischio di “precludere in modo
definitivo la possibilita di riconsiderare il documen-
to nella sua contraddittorieta ¢ di certificare come
autentica una sua particolare interpretazione”. Da
tale concetto stotiografico puo derivarsi un indiriz-
z0 metodologico (ditemmo “ostensivo”) che riduce
il restauro alla formalizzazione di un linguaggio de-
scrittivo e rievocativo in cui, come afferma A. Belli-
ni, “un’idea romantica dell’opera d’arte, cui si fini-
sce per attribuite valori metastorici, giustifica ogni

% Sul tema del dialogo fra segni antichi ¢ linguaggio contempo-
ranco appare utile rinviare alle riflessioni di P. Fancelli: “Nel con-
trappunto tra il nostro, odicrno agire sulle preesistenze ¢ queste
ultime in s¢é, s'instaura o, s¢ non altro, pué prospettarsi una pit
specifica dialettica. Quella, propriamente, tra la nostra e la pre-
cedente formativitd.. . la quale adotra il “testo” pregresso, maga-
ri lacunoso, quale riferimento, quale interlocutore privilegiato di
un discorso a due voci, ove I'una completi ed integri Ialera (...
). Ove la seconda, mantenendo la propria schiettezza e autenti-
cita, instauri con la prima un rapporto virtuoso, in qualche mi-
sura subordinandosi ad essa e, nel contempo, tentando di de-
clinarla con un linguaggio attuale” (P. FANCELLI, Restanro ¢ for-
mativitd....cit., p. 133).

Fig. 11 - Acquaviva Picena. Ex-ospedale S. Anna (ambiente
3), Papparecchio murario cinquecentesco (folo D" Avino, 2004).

Fig. 12 - Acquaviva Picena. Exc-ospedale S. Anna, cisterna rin-
venuta nell' ambiente 4 (foto D’ Avino, 2004).
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scelta”?; Pimmagine contemporanea della scoperta
dovra piuttosto conservare le tracce del tempo e quel-
le indotte dai fattori di detetioramento®. Una nat-
razione che sepput volta alla riconnessone dei bra-
ni interrotti, consetrvera alle singole unita una pro-
ptia autonomia semantica, in un esercizio che non
consenta alcuna preminenza fra insieme e dettaglio,
bensi ne richieda il comune concorso alla reinter-
pretazione.

In ultima analisi, le rigotose acquisizioni scientifi-
che assunte, confluendo nel restauro, dovranno es-
sere ricondotte verso una “vivificazione” figurativa
dell’esito delle ricerche storiche e delle analisi strati-

3 A, BELLING, 1/ progetto di conservazione come forma di conoscenza, in
I/ Cantiere della conoscenza. Il cantiere del Restanro, Atti del Convegno
di Studi, Bressanone, 27-30 giugno 1989, Padova 1989, p. 572.

35 «] 2unita dell’intero. .. se fisicamente frantumata, dovta con-
tinuare a sussistere potenzialmente come tutto in ciascuno dei
suoi frammenti, ¢ questa potenzialita sara esigibile in propot-
zione diretta alla traccia formale superstite nel frammento”™ (C.
BRANDI, Restauro, in Enciclopedia Universale dell’Arte, Venezia 1963,
ad vocen).

356G, CARBONARA, Auntenticitd ¢ identitd ...cit., p. 146. “L’opeta ¢ se
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grafiche; un atto che, in sostanza, non va assimilato,
in alcun modo, “ad una restituzione del passato, ma
mediazione, operata [ptincipalmente] dal pensiero,
con la vita presente”,

Andrebbe pertanto promosso un opportuno, €
complessivo, progetto di lettura degli apparecchi mu-
rati tinvenuti nonché lattivazione di una diffusa cam-
pagna archeologica di svelamento dei tratti ancora
occultati; cid consentirebbe la ricontestualizzazione
dei segni materiali di una storia sopita e, nel con-
tempo, documentarne didatticamente i passaggi, in-
sieme indicando la complessa stratificazione del suo
palinsesto.

stessa solo nell’bic et nune di tutti gli ‘stati’ del suo effettualizzar-
si ed essa, proprio nella sua temporalita [...] dispiega la sua ca-
rica semantica” (i, p. 146). ‘Altro” sono le ricostruzioni grafi-
che, interventi didattici in forma di “coniugazione metodologi-
ca operata di norma nel restauro archeologico. .. restituzione di-
segnata che dia conto dei brani non pitt esistenti; ...ricostru-
zione fondamentale ad una sorta di ‘restauro mentale’ del mo-
numento”; apporto evocativo che in tale “idealita” sottolinea al-
tresi, oltre ogni ipotesi, la distinzione di tale processo da una
qualsivoglia indicazione di progetto, “persino di anastilosi”. (Cfr.
P. FANCELLL, Disiecta membra: identita del vestanro aveheologico, in Pa-
trimonio archeologico, progetto architettonico e urbano...cit, p. 95).



